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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
VARA ESP. ACAO CIVIL PUBLICA E ACAO POPULAR

Proc. n.° 1002744-49.2017.8.11.0041.

Agdo Civil por Ato de Improbidade Administrativa.

Vistos etc.

O Ministerio Publico Estadual, por seu representante, ajuizou a
presente Ac&o Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa,
em face de Meraldo Figueiredo S& e Arcilio Jesus da Cruz, por
ofensa aos principios da administracdo publica, especialmente os
deveres de legalidade, moralidade, eficiéncia e lealdade na gestéo
do Municipio de Acorizal/MT.

Aduziu, em sintese, que foi instaurado o inquérito civil n.°
003566-001/2015, a partir de dirregularidades verificadas pelo
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, quando do julgamento
das contas anuais da gestdo do Municipio de Acorizal/MT, nos anos
de 2011 a 2014.

Declarou que o requerido Meraldo Figueiredo S& foi prefeito do
Municipio de Acorizal - MT, no ano de 2011, e o requerido Arcilio
da Cruz exerceu o mandato de prefeito no ano de 2014.

Afirmou que foram constatadas diversas irregularidades na gestéo
municipal dos requeridos, em razdo do descumprimento da legislacéo
pertinente em relacdo aos gastos efetuados, especialmente, com
veiculos; necessidade de aprimorar os procedimentos de controle
dos sistemas administrativos; de fiscalizar a execucdo dos
contratos celebrados e; observar as regras ©pertinentes a
licitagcdes e a sua dispensa.

Relatou que o Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, na
oportunidade do julgamento das contas do ente municipal, impds ao
requerido Meraldo Figueiredo S& varias determinacdes, multas e
glosa, as quais ndo foram cumpridas, pois, nos anos seguintes,
foram verificadas as mesmas irregularidades.

Aduziu que no ano de 2014 e 2015, quando o requerido Arcilio Jesus
da Cruz, exercia o cargo de Prefeito Municipal de Acorizal,
solicitou por trés vezes informacdes ao requerido Arcilio Jesus da
Cruz acerca do cumprimento das determinacdes expedidas pelo
Tribunal de Contas, todas sem resposta.
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Afirmou que diante da inércia do requerido Arcilio Jesus da Cruz,
expediu notificacdo recomendatdria, para que todas as providéncias
administrativas relativas a estrutura e controle das atividades,
do patrimbébnio e dos servidores do ente municipal fossem cumpridas.
Mesmo notificado pessocalmente, o requerido Arcilio Jesus da Cruz
nada fez para corrigir as ilegalidades e irregularidades, as quais
se repetiram por varios exercicios.

Além de ndo cumprir as determinacdes anteriores, o requerido
Arcilio Jesus da Cruz, enquanto exerceu o mandato de prefeito
municipal de Acorizal, deixou de realizar concurso publico para os
cargos de contador, contador publico, assessor juridico, bem como
ndo regularizou o recolhimento previdencidrio, ndo promoveu o
controle de gastos com combustiveis, entre outras conforme Acdrdéo
n.° 3.379/2015-TC do TCE/MT.

Ressaltou que apesar das determinacdes do Tribunal de Contas do
Estado de Mato Grosso, e da Notificacdo Recomendatdéria, os
requeridos Meraldo Figueiredo S& e Arcilio Jesus da Cruz, ex-
prefeitos Municipais de Acorizal, durante o periodo em que
exerceram o cargo de prefeito municipal de Acorizal/MT, quedaram-—
se 1inertes, em relacdo a devida correcdo das 1ilegalidades e
irregularidades apuradas na administracdo municipal, violando,
assim, os principios constitucionais da administracdo publica,
condutas que configuraram ato de improbidade administrativa.

Requereu, ao final, a condenacdo dos requeridos Arcilio Jesus da
Cruz e Meraldo Figueiredo S& pela pratica do ato de improbidade
administrativa prevista no art. 11, da Lei n.° 8.429/92 aplicando-
lhes as penas cabiveis estabelecidas no art. 12, inciso III, além
da sucumbéncia.

Instruiu a inicial com documentos em formato PDEF (% Portable
Document Format”), cépia do Inquérito Civil SIMP n°® 003566-
001/2015 (id 4742049 a 4742074) .

Em cumprimento ao disposto no art. 17.°, § 7.°, da Lei n.

8.429/92, foi determinada a notificacdo dos requeridos (id
4780201) .

[e]

Devidamente notificado, o requerido Arcilio Jesus da Cruz, por seu
advogado, apresentou defesa preliminar (id 6863673), alegando
preliminares de inadequacédo da via eleita e ilegitimidade passiva,
sob o argumento que a Lei n.° 8.429/92 é inaplicavel aos agentes
politicos.

Arguiu, ainda, a preliminar de 1inépcia da inicial, ©pois o
Ministerio Publico teria se limitado a transcrever e comentar
irregularidades apontadas pelo Tribunal de Contas do Estado de
Mato Grosso, de forma superficial; a acdo ndo veio instruida por
provas da ocorréncia de qualquer dano ao erdrio municipal; n&o ha
pedido de invalidacdo de qualgquer ato, o que confirmaria a
inexisténcia de ilicito ou ato de improbidade administrativa.

Com a defesa preliminar juntou documentos (id 6863686 a 6863723).

O requerido Meraldo Figueiredo S&, por seu advogado, apresentou
defesa preliminar (id 7982819), oportunidade em que reproduziu
todas as questdes preliminares arguidas pelo requerido Arcilio
Jesus da Cruz.
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Afirmou que a inicial ndo trouxe nenhuma prova de gque as
irregularidades apontadas tivessem resultado em prejuizo ao
erdrio, enriquecimento ilicito ou ofensa aos principios da
administracdo publica, de modo gque a inicial ndo atende os
requisitos previstos nos arts. 319 a 320, ambos do CPC.

Também, sustentou que inexiste qualquer ato de improbidade
administrativa, ©pois ndo h& dolo, tampouco obteve qualquer
vantagem econdmica e, ainda, que eventual condenacdo importaria em
bis in idem, pois as multas impostas pelo TCE/MT, em razdo das
irregularidades apontadas, Jj& forma cobradas. Juntou documentos
(id 7982848 a 7983150) .

As defesas preliminares foram impugnadas pelo representante do
Ministerio PuUblico, tendo pleiteado pelo seu ndo acolhimento e
pelo recebimento da inicial (id 10964859).

A inicial foi recebida, sendo as preliminares rejeitadas (id
12787091) .

Os requeridos foram citados pessoalmente (Arcilio Jesus da Cruz id
13781413; Meraldo Figueiredo S& id 14054038).

O requerido Meraldo Figueiredo S&, por seu advogado, apresentou
contestacdo, e suscitou as mesmas preliminares arguidas quando da
apresentacdo de sua defesa preliminar, quais sejam, a inadequacéo
da via; a ilegitimidade de parte e a 1inépcia da inicial (id
14079542) .

Afirmou ainda, que a inicial ndo trouxe nenhuma prova de qgue as
irregularidades apontadas resultaram em prejuizo ao erario,
enriquecimento ilicito ou ofensa aos principios da administracéo
pUblica, de modo que o processo deve ser extinto, sem resolucdo do
mérito, com fundamento no artigo 485, I, do CPC.

No mérito, sustentou que enquanto Prefeito Municipal de Acorizal -
MT, exerceu normalmente suas atribuicdes constitucionais e legais,
com zelo, transparéncia, honestidade, imparcialidade,
impessoalidade, eficiéncia e principalmente moralidade perante os
Poderes legalmente constituidos e pelos municipes.

Afirmou que as despesas e contratagcdes foram feitas com
imparcialidade e impessoalidade, precedidas de autorizacéo
legislativa e, por ser uma cidade do interior a mdo-de-obra é
escassa e muitas vezes pouco qualificada, ndo restando muitas
opcdes de contratacdo na regido.

Aduziu que ndo praticou nenhum ato que desrespeitasse o0s
principios da legalidade e moralidade e, que meras irregularidades
ndo sdo suficientes para ferir os principios da administracéo
plblica, notadamente, porque ndo hé& comprovacdo de dano, dolo ou
ma-fé.

Alegou que o) Tribunal de Contas do Estado fez apenas
recomendag¢des, ndo puniu os gestores com a reprovagdo das contas,
e por serem meras Iirregularidades devem ser combatidas via
controle interno e externo da Administracdo Publica, mas ndo com a
aplicacdo de sangdes da Lei de Improbidade Administrativa.
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Ressaltou que j& foil penalizado pelo Tribunal de Contas do Estado
de Mato Grosso, com a aplicacdo de multa, de modo gue nova
imposicd&o da penalidade de multa caracteriza “bis in idem,” que é

proibido no ordenamento juridico.

Finalizou requerendo que as preliminares suscitadas sejam
acolhidas e, ao final, que seja a acdo julgada improcedente pela
inexisténcia de atos de improbidade administrativa.

No id. 14658099 foi certificado que o requerido Arcilio Jesus da
Cruz, apesar de devidamente citado, deixou transcorrer o prazo sem
nada manifestar. Entretanto, foi wverificada irregularidade na
formalizacdo da citacdo do requerido, sendo determinado que o ato
fosse repetido, para evitar futura alegacdo de nulidade por
cerceamento de defesa (id 25262715).

O representante do Ministerio Publico impugnou a contestacéo
apresentada pelo requerido Meraldo Figueiredo S&, rebatendo as
preliminares suscitadas, pleiteando pela procedéncia dos pedidos
iniciais, com o Julgamento antecipado da 1lide, nos termos do
artigo 330, I, do CPC (id 15522845).

O requerido Arcilio Jesus da Cruz foi devidamente citado (id
26392281) e, por seu advogado, apresentou contestacdo, arguindo as
mesmas preliminares de sua defesa preliminar (id 27119569).

No mérito, declarou que ndo prospera a imputacdo de improbidade
administrativa, pois ndo foi demonstrada, tampouco comprovada a
intencdo de realizar ou omitir atos que configuram improbidade, o
que ndo é o caso dos autos.

Afirmou que o fato de ter recebido a notificacdo recomendatdria do
Ministerio PUblico, e ndo ter respondido, ndo configura ato como
improbidade administrativa, uma vez que ndo lesionou, desviou,
apropriou-se, dilapidou bens ou recursos publicos na forma dolosa
ou culposa, ndo existindo qualquer prova neste sentido.

Ressaltou que tinha conhecimento da existéncia de glosa ao gestor
anterior ao seu mandato, motivo pelo gqual, no ano de 2016,
elaborou a Lei n.° 839/2016, que garantia a oportunidade para que
todos os interessados liquidassem as suas dividas, seja de forma
parcelada ou a vista. Se ndo houvesse pagamento, o Municipio
adotaria as medidas cabiveis, entretanto, no ano de 2017, o
Municipio de Acorizal j& se encontrava sob a responsabilidade de
outro gestor, a quem caberia tomar as providéncias pertinentes em
cada caso.

Relatou qgue no quadro de pessoal da Prefeitura Municipal de
Acorizal, n&do hé& previsdo de cargo para Contador e Assessoria
Juridica em carater efetivo, motivo pelo qual realizou a
contratacao para estes cargos, por meio de procedimento
licitatoério, logo, néo podendo se falar em improbidade
administrativa, uma vez que ndo ocorreu desvio de recurso publico.

Em relacdo ao cargo de Controlador Interno, explicou que este foi
desempenhado por servidor efetivo, diante da falta de condigdes
financeiras de arcar com o pagamento de mais um servidor,
portanto, agiu amparado no principio da economicidade.
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Afirmou que ndo ha provas que tenha ocorrido dano ao erario ou que
tenha agido com dolo ou culpa, no exercicio do mandato da
administragcdo municipal de Acorizal, de forma gque ndo pode ser
condenado por ato de improbidade administrativa.

Finalizou requerendo que as ©preliminares sejam acolhidas,
extinguindo o feito sem julgamento do mérito ou que os pedidos
sejam julgados improcedentes.

O representante do Ministerio Publico impugnou a contestacédo
apresentada pelo requerido Arcilio Jesus da Cruz, afirmando que em
relacdo as preliminares, J& analisadas quando do recebimento da
inicial, operou-se a preclusdo, pois ndo foi interposto o recurso
cabivel contra a deciséo.

Sustentou que ndo héd que se falar em bis in idem, pois a multa tem
natureza civil e sancionatdria, e ndo se confunde com a atuacdo do
Tribunal de Contas.

Afirmou que a conduta do requerido em ndo corrigir @ as

irregularidades e ndo atender, injustificadamente, as
determinacdes do Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, e a
Notificacéo Recomendatédria, configura ato de improbidade

administrativa, conforme dispde o artigo 11, inciso II, da Lei
8.429/1992, uma vez que constitui dever do gestor publico sanar as
irregularidades administrativas apontadas pelo érgdo de controle.

Requereu, ao final, o Jjulgamento antecipado da 1lide, com a
procedéncia dos pedidos, por ser matéria incontroversa (id
28920378) .

Pela decisd@o constante no id 30305356 foi determinada a intimacéo
dos requeridos, para manifestarem se concordavam com o julgamento
antecipado do processo no estado em que se encontra, ou se
pretendiam produzir provas, e havendo a necessidade de remeter o
processo a fase instrutéria deveriam indicar gquais as provas a
serem produzidas, justificando a pertinéncia e adequacdo, conforme
artigo 357, II e 1V, do CPC.

O requerido Meraldo Figueiredo S& por seu advogado, manifestou
requerendo o depoimento pessoal, bem como arrolou trés (03)
testemunhas (id 32043353).

O requerido Arcilio Jesus da Cruz, apesar de devidamente intimado,
ndo manifestou sobre as provas que pretendia produzir, conforme o
teor da certiddo constante no id 32733109.

Os autos vieram conclusos.
E o relato.
Decido.

O Ministério Publico Estadual, por seu representante, ajuizou a
presente Acdo Civil Publica por ato de improbidade administrativa,
em face de Meraldo Figueiredo Sa& e Arcilio Jesus da Cruz, por
ofensa aos principios da administracdo publica, especialmente, os
deveres de legalidade, moralidade, eficiéncia e lealdade na gestéo
do Municipio de Acorizal/MT.
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No caso, estou convencida que é possivel o julgamento antecipado
do feito, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cdédigo de
Processo Civil.

O requerido Meraldo Figueiredo S& manifestou no id 32043353,
pugnando pela sua oitiva, bem como postulou pela producdo de prova
testemunhal.

Em relacdo ao requerimento do préprio depoimento pessoal, o artigo
385, do CPC é claro no sentido de qgue cabe a parte requer o
depoimento pessocal da outra parte, logo, a referida prova consiste
no requerimento da oitiva da parte adversa, e ndo da sua proépria
oitiva.

Assim, indefiro o pedido formulado pelo requerido, uma vez dJue
descabe a parte pedir seu prdéprio depoimento pessoal.

O requerido Meraldo Figueiredo Sa& postulou ainda pela producdo de
prova testemunhal, sem, contudo justificar a necessidade de tal
prova. No caso em comento, verifica-se que a prova testemunhal néo
se mostra iddbnea a comprovar ou rechacar os fatos alegados pelo
requerido, uma vez que a prova apta, neste caso, é a de natureza
documental, onde o requerido teve a oportunidade de Jjuntar aos
autos por ocasido de sua manifestacéo.

Nesse sentido é o entendimento Jjurisprudencial, vejamos:

“APELACAO CIVEL. INSS. ACAO ACIDENTARIA.
PROCESSUAL CIVIL. PROVA TESTEMUNHAL. DESNECESSIDADE.
NULIDADE. INOCORRENCIA. Na espécie é inoportuna a realizagio
de audiéncia de verificagdo e instrugdo, uma vez que, tratando-se de
questdo eminentemente técnica, a prova testemunhal nio se mostra
necessaria. (...) Sentenca confirmada. RECURSO DESPROVIDO.”
(Apelagao Civel, N° 70071509301, Nona Camara Civel, Tribunal de Justi¢a do
RS, Relator: Tasso Caubi Soares Delabary, Julgado em: 22-02-2017 (grifei).

Consigno ainda que cabe ao Juiz, como destinatdrio das provas, a
ponderacdo da conveniéncia e necessidade da realizacdo de prova,
comparando os dados existentes nos autos, vigorando o principio do
livre convencimento fundamentado, insculpido nos artigos 370 e
371, do Novo CPC, 1in verbis:

“Art. 370. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as
provas necessarias ao julgamento do mérito.

Paragrafo tnico. O juiz indeferira, em decisao fundamentada, as diligéncias
indteis ou meramente protelatorias.

Art. 371. O juiz apreciara a prova constante dos autos, independentemente
do sujeito que a tiver promovido, e indicara na decisdo as razoes da formagao
de seu convencimento.”
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Assim, pode o Jjuiz, quando os fatos ainda ndo lhe parecerem
esclarecidos, determinar a realizacdo de prova, entretanto, este
ndo é o caso dos autos, ndo havendo a necessidade de produgdo de
prova testemunhal, ou mesmo a colheita de depoimento pessoal dos
requeridos, portanto, indefiro o pedido de prova testemunhal.

Nesse sentido é o entendimento jurisprudencial, vejamos:

“AGRAVO INTERNO — APELACAO - CLAUSULAS CONTRATUAIS -
ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA - ALEGACOES GENERICAS -
APRECIACAO DE PROVA - PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO - ART. 370 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA - RECURSO
DESPROVIDO MONOCRATICAMENTE - PREQUESTIONAMENTO -
DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO EXPRESSA SOBRE
TODOS ARGUMENTOS OU SOBRE TODOS OS DISPOSITIVOS
INVOCADOS PELA PARTE - CONVENCIMENTO
FUNDAMENTADO - AUSENCIA DE ELEMENTOS NOVOS A
ALTERAR A DECISAO IMPUGNADA - AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

Como destinatario final da PROVA, incumbe ao juiz incumbe determinar as
PROVAS necessarias a instrucao do feito, com o indeferimento das diligéncias
indteis ou meramente protelatérias, nos termos do artigo 370 do NCPC. Caso
em que desnecessaria PROVA PERICIAL, maxime se presentes elementos
suficientes e aptos a solucao da controvérsia.

Nio ha elementos novos apresentados pela agravante aptos a alterar a decisdo
impugnada. Agravo interno a que se nega provimento.”

(IN.U  0068845-77.2018.8.11.0000, AgR 68845/2018, DES.GUIOMAR
TEODORO BORGES, QUARTA CAMARA DE DIREITO PRIVADO,
Julgado em 19/09/2018, Publicado no DJE 21/09/2018).

“RECURSO ESPECIAL - ACAO CIVIL PUBLICA - DANO MORAL
COLETIVO - DIVULGACAO DE PUBLICIDADE ILICITA -
INDENIZACAO - SENTENCA QUE ACOLHEU O PEDIDO INICIAL
DO MPDFT FIXANDO A REPARACAO EM R$14.000.000,00
(QUATORZE MILHOES DE REAIS) E DETERMINOU A
ELABORACAO DE CONTRAPROPAGANDA, SOB PENA DE MULTA
DIARIA - INCONFORMISMOS DAS RES - APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA PARA REDUZIR O QUANTUM
INDENIZATORIO E EXCLUIR DA CONDENACAO OBRIGACAO
DE FAZER CONTRAPROPAGANDA, BEM COMO A MULTA
MONITORIA PARA A HIPOTESE DE DESCUMPRIMENTO.
IRRESIGNACAO DAS RES - OGILVY BRASIL. COMUNICACAO
LTDA. E DA SOUZA CRUZ S/A - E DO MINISTERIO PUBLICO DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS.

1. DO RECURSO ESPECIAL DA OGILVY BRASIL. COMUNICACAO
LTDA.

(.) 1.2, Julgamento antecipado da lide. Possibilidade. Inexisténcia de
cerceamento do direito de defesa. Produgdo de prova documental
suficiente. Impossibilidade de revisio. Incidéncia da Sumula 7/ST]. Livre
convencimento motivado na apreciagiao das provas. Regra basilar do processo
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civil brasileiro. Precedentes do ST]” (REsp 1101949/DFE, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe
30/05/2016).(gtifo nosso).

As gquestdes preliminares e prejudiciais de mérito foram analisadas
e resolvidas na decisdo que recebeu a inicial (id 12787091). Sé&o,
portanto, questdes sobre as quals se operou a preclusdo, poils néo
houve interposicdo do recurso cabivel oportunamente.

Ademais, o art. 505, do CPC, estabelece que “nenhum juiz decidird novamente
as questdes ja decididas relativas a mesma lide(...).”

O Ministerio PUblico requereu a condenacdo dos requeridos por atos
de improbidade administrativa, por violacdo do artigo 11, II, da
Lei n.° 8.429/92.

A probidade administrativa consiste no dever de o “funcionario
servir a Administracdo com honestidade, procedendo no exercicio
das suas fungdes sem aproveitar os poderes ou facilidades delas
decorrentes em proveito pessoal de outrem a guem gqueira favorecer.
O desrespeito a esse dever é que caracteriza a improbidade

administrativa”. (SILVA, José Afonso da. Curso de direito
constitucional positivo, 24°% ed., S&oc Paulo: Malheiros Editores,
2005) .

Com efeito, a Lei de Improbidade Administrativa n.° 8.429/1992,
divide os atos de improbidade administrativa em trés espécies, a
saber: os que importam enriquecimento ilicito (artigo 9°); os que
causam prejuizo ao erario (artigo 10°); e aqueles que atentam
contra os principios da Administracdo de forma exemplificativa, em
seu art. 11. Vejamos:

“Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os
principios da administragao publica qualquer agao ou omissao que viole os
deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade as institui¢des, e
notadamente:

().

IT - retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio; (...).”

P

O caput do art. 11, da Lei n.° 8.429/92 é enfatico ao dispor que
constitui ato de improbidade administrativa aquele que atenta
contra os principios da administracdo publica, a saber, qualquer
acéo ou omisséao que viole oS deveres de honestidade,
imparcialidade, legalidade e lealdade as instituicdes, notadamente
a pratica de ato que visa fim proibido em lei ou regulamento ou
diverso daquele previsto na regra de competéncia.

Registro que a lei de improbidade administrativa tem como bem
juridico tutelado a moralidade administrativa, razdo porgque o dolo
do agente publico se caracteriza pela violacdo dos deveres de
honestidade, imparcialidade, legalidade e lealdade. Assim, o ato
de improbidade administrativa é o praticado por agente publico que
contraria as normas da moral, da lei e dos bons costumes.
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E aquele que revela falta de honradez, de retiddo de conduta, nas
trés esferas politicas. E a m&-fé, segundo a jurisprudéncia,
premissa do ato ilegal e improbo.

Nesse sentido a licdo de Sérgio Cavalieri Filho, para gquem: "“A
ideia de culpa esta visceralmente ligada 4 responsabilidade, por
isso que, de regra, ninguém pode merecer censura ou Jjuizo de
reprovagdo sem que tenha faltado com o dever de cautela de seu
agir” (CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade
Civil. 6. Ed. S&o Paulo: Malheiros, 2015. P. 39).

Sobre o0s atos de improbidade administrativa atentatdéria aos
principios da Administracdo Publica, Emerson Garcia e Rogério
Pacheco Alves, assim, lecionam:

“A desonestidade ¢ a desidia, pejorativos ainda comuns entre alguns agentes
publicos, ramificam-se em vertentes insuscetiveis de serem previamente
identificadas. Soltas as rédeas da imaginagao, ¢ inigualavel a criatividade
humana, o que exige a elaboragio de normas que se adequem a tal
peculiaridade e permitam a efetiva protecao do interesse tutelado, i casu, o
interesse publico. E este, em esséncia, o papel dos principios.

Ante a natureza e a importancia dos interesses passiveis de serem lesados
pelos improbos, afigura-se louvavel a técnica adotada pelos arts. 4° ¢ 11° da
Lei n°® 8.429/92, preceitos em que a violagdo aos principios regentes, da
atividade estatal, ainda que dai nao resulte dano ao erario, consubstanciara ato
de improbidade. Deve-se observar, ainda, que referidos dispositivos da Lei n°.
8.429/92 apresentam-se como verdadeiras normas de integraciao de eficacia
da Constitui¢io da republica, pois os principios por eles tutelados ha muito
foram consagrados nesta.

() (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito
Administrativo. Lumen Juris, R] 26* ed., 2007, pgs. 1.083-1.086. GARCIA,
Emerson. Alves, Rogério Pacheco. Improbidade Administrativa. Rio de
Janeiro: Editora Lumen Juris, 2002, p. 208.

Os documentos Jjuntados com a inicial comprovam que o requerido
Meraldo Figueiredo S&, enquanto prefeito do Municipio de Acorizal
- MT, cometeu varias irregularidades durante a sua administracéo,
que foram constatadas pelo Tribunal de Contas do Estado de Mato
Grosso, nos autos do processo n.° 13.903-3/2011, gque resultou no
acérddo n.° 639/2012 - TP (id 4742049), que culminou na aplicacédo
de multas e glosa, além de recomendacgdes e determinacdes que cito
apenas algumas:

“(...) Id 474-249 — Pag. 20 - recomendando a atual gestao que:

a) observe o disposto no artigo 37 da Constituicdo da Republica e artigo 20,
da Lei de Responsabilidade Fiscal, no que se refere a destinagiao de recursos
para cobrir necessidades de pessoas fisicas ou juridicas que devera ser
autorizada por lei especifica, conforme consta do item 5.1;

b) adote as medidas necessarias para o aprimoramento do setor de controle
interno, para que se atente as suas funcgdes e observe o cumprimento da
Instru¢ao Normativa que versa sobre o controle de abastecimento de veiculos
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e aquisicao de pegas, para que surtam os efeitos
desejados, conforme consta do item 9.1;

c) faga constar no processo licitatério, o parecer contabil indicando em qual
dotagao ocorrera a despesa, bem como o saldo da mesma, conforme consta
do item 10.1;

d) atente-se ao que estabelece os artigos 23, § § 2° e 5%, 24, I e II da Lei n°
8.666/1993, pertinente a modalidade licitatério adequada para aquisicio de
medicamentos e pecas para veiculos, mediante planejamento prévio, conforme
consta do item 12.1;

()

determinando, ainda, ao Sr. Meraldo Figueiredo S4, que restitua, com recursos
proprios, no prazo de 60 dias, aos cofres publicos municipais o

valor de R$ 16.973,41, correspondente a 44524 UPFs/MT, sendo: a) R$
3.000,00 correspondente a 86,16 UPFs/MT, em face do pagamento indevido
como locagao de 6nibus sem amparo legal, conforme fundamentagio exposta
no item 5.1.;

b) R$3.912,00, correspondente a 112,35 UPFs/MT, em face do pagamento
indevido de honorarios advocaticios ao senhor Benedito Rubens de Amorim,
conforme fundamentagdo exposta no item 5.3.; (...).”

Igualmente foi determinado pelo Tribunal de Contas do Estado de

Mato Grosso,
2.064/2014

ao requerido Arcilio Jesus da Cruz, pelo acdbdérdido n°
TP, que procedesse a adequacdo das irregularidades

encontradas durante a sua gestdo, destaco algumas irregularidades:

“Id 4742049 — Pag. 16 a 17 — (...) determinando ao atual gestor que:

a) proceda ao aprimoramento dos procedimentos de controle dos sistemas
administrativos, especialmente no que tange a rotinas de controle e
individualizagao de despesas com veiculos, tornando a gestao mais eficiente e
mais atenta a observancia do principio da legalidade;

b) proceda ao efetivo acompanhamento e fiscalizagdo da execugao dos
contratos celebrados, nos termos da Lei n® 8.666/1993;

c) observe as regras atinentes ao pregao, em especial concernente a nao

prorrogacdao de prazo para a aquisi¢ao de bens de natureza nao continua; d)
no prazo de 30 dias, encaminhe a este Tribunal o processo seletivo
simplificado e os respectivos contratos de admissio, relativos aos 197 cargos,
na area da saude, da educacio, contabil e advocaticio: e,

e) instaure Tomada de Contas Especial destinada a apurar e quantificar o dano
ao erario decorrente de eventual nao recolhimento ou recolhimento em atraso
das contribui¢oes previdenciarias devidos pela municipalidade no exercicio de
2013; e, por fim, nos termos do artigo 289, II, da Resoluciao n° 14/2007, ¢/c
os artigos 4, § 50, ¢/c os §§ 1°, 2°, II, e § 3°, e 6° II, "a", ¢ IL. "c", da
Resolu¢do Normativa n° 17/2010, aplicar ao St. Arcilio Jesus da Cruz a multa
de 31 UPFs/MT, sendo: a) 11 UPFs/MT em razio da irregularidade
legalmente descrita como GB 03 - licitagao_grave, decorrente da pratica de
menor preco por lote em cinco pregdes presenciais e deveria ter utilizado o

https://pje.tjmt.jus.br/pje/ConsultaPublica/DetalheProcessoConsultaPublica/documentoSemLoginHTML.seam?ca=8709ff80e970388289456e1 ...

10117



28/08/2020 - Tribunal de Justica de Mato Grosso - 1° Grau

critério menor preco por item (Achado n® 02); e, b) 20 UPFs/MT em razdo
da irregularidade legalmente descrita como HB 04 — contrato_grave,
decorrente da identificacio de 3 contratos que niao foram acompanhados e
fiscalizados por representante da Administracao devidamente nomeado para
exercer a func¢io de fiscal de contrato (Achado n® 05 — reincidente). (...).”

E de ressaltar que o requerido Arcilio Jesus da Cruz, ainda foi

por duas (02) wvezes, intimado a informar se houve ou ndo o
cumprimento da notificacdo recomendatdéria n® 01/2016, conforme id
4742063 - Pa&g. 16; id 4742063 - Pag. 17, porém, ndo prestou

qualgquer informacdo, se havia ou ndo adotado as providéncias
indispensaveis para o atendimento da referida notificacéo.

Ficou evidenciado nos autos, dque os requeridos tinham plena
ciéncia das irregularidades gque cometeram, e gue deveriam agir
para corrigi-las, entretanto, ndo o fizeram, nem mesmo quando
foram notificados, tampouco apresentaram qualquer justificativa.

As irregularidades constatadas ocorreram por varios anos e foram
apontadas em mais de um relatdério de contas anual, analisados pelo
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso. As recorrentes
irregularidades apontadas remetem a ndo adogdo de medidas eficazes
de gestdo, <controle de <contas, planejamento e execucgdo de
politicas puUblicas em &reas essenciails, como saude e educacéo.

N&o se trata, portanto, de um fato isolado, mas de conduta
reiterada, mesmo quando cientes da irregularidade e até mesmo
penalizados pelo Tribunal de Contas.

Ambos o0s requeridos alegaram gue ndo praticaram nenhum ato de
improbidade administrativa, e dgque ndo estaria comprovado que
agiram com dolo.

Destaco que para que configure a ©pratica de improbidade
administrativa prevista no artigo 11, da Lei 8.299/92, Dbasta o
dolo genérico como elemento subjetivo, ou seja, basta a vontade de
realizar ato que atente contra a norma Jjuridica, anuindo com
resultados contrarios ao direito, restando dispensada a presencga
do dolo especifico, que se traduz na comprovacdo da intensdo do
agente, vejam a orientacdo da jurisprudéncia:

Neste sentido:

“PROCESSUAL  CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. ATO DE
IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA. DIRECIONAMENTO DE
PROCESSO DE LICITACAO. EXISTENCIA ELEMENTO SUBJETIVO.
IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIACAO DA LIDE. INEXISTENCIA DE
DIREITO DE REGRESSO. OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STE

(...). 5. Quanto ao artigo 11 da Lei 8.429/1992, a jurisprudéncia do ST]J,
com relagdo ao resultado do ato, firmou-se no sentido de que configura
ato de improbidade a lesdo a principios administrativos, o que, em
regra, independe da ocorréncia de dano ou lesdo ao Erario.

6. O entendimento do STJ é de que, para que seja reconhecida a tipificagao da
conduta do réu como incurso nas prescricbes da Lei de Improbidade
Administrativa, ¢é necessaria a demonstragdo do elemento subjetivo,
consubstanciado pelo dolo para os tipos previstos nos artigos 9° e 11 e, ao
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menos, pela culpa, nas hipéteses do artigo 10. Portanto, o ato de improbidade
administrativa previsto no art. 11 da Lei 8.429/1992 exige a demonstracio de
dolo, o qual, contudo, niao precisa ser especifico, sendo suficiente o dolo
genérico.

7. A conduta praticada pelos recorrentes afrontou os principios que regem a
probidade administrativa, violando, notadamente, os deveres de honestidade,
imparcialidade, legalidade, e lealdade as institui¢des, nos termos do art. 11 da
Lei 8.429/1992. Esta caracterizado, portanto, o dolo genérico para o
enquadramento da conduta no art. 11 da Lei 8.429/1992.

8. Recurso Especial de Marcio Cecchettini parcialmente conhecido e, nessa
parte, nao provido; Recurso Especial de Adiovaldo Aparecido de Oliveira nao
provido” (REsp 1790617/SP, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 25/04/2019) (grifei).

Em casos como o dos autos ¢é inaceitdvel que agentes publicos,
deliberadamente, deixem de atender as imposicdes do Tribunal de
Contas e, especialmente, o requerido Arcilio gque também néo
atendeu a notificacdo recomendatdria do Ministerio Publico, néo
implementando as medidas legais a que estavam obrigados, Jj& que
consistiam em atos de oficio, tais como realizacdo de concurso
publico, gestdo dos gastos publicos, entre outros.

A préatica da conduta improba que atenta contra os principios da
administracdo publica, descrita no art. 11, “caput” e inciso II da
Lei 8.429/1992, resta inequivoca.

Os requeridos violaram intencionalmente e conscientemente, os
principios da legalidade, moralidade e eficiéncia, além de
conscientemente ter deixado de praticar, indevidamente, ato de

oficio. Além do mais, os requeridos tinham ciéncia de que
necessitavam implementar medidas para melhorar a gestdo junto ao
Municipio de Acorizal - MT e, de forma deliberada, nada fizeram,

apenas foram retardando a implementacdo das medidas.

Importante destacar que a doutrina e a jurisprudéncia, entende ser
suficiente para a caracterizacdo da improbidade administrativa, o
dolo genérico como elemento subjetivo, ou seja, basta a vontade de
realizar ato que atente contra a norma Jjuridica anuindo com
resultados contrarios ao direito, restando dispensada a presenca
do dolo especifico, que se traduz na comprovagdo da intencdo do
agente.

Tanto é assim que o art. 11, da Lei n.° 8.429/92, prevé como
principios fundamentais da Administracdo Publica, sobretudo, o
principio da moralidade e 1legalidade, de forma que compete a
Administracdo e seus agentes agirem com probidade e fazer somente
0o que a lei determina ou autoriza.

Em relacdo a moralidade administrativa, José Santos Carvalho Filho
nos ensina que, verbis:

“Erigida atualmente a categoria de principio constitucional pelo art. 37,
‘caput’, da CF, a moralidade administrativa deve guiar toda a conduta dos
administradores. A estes incumbe agir com lealdade e boa-fé no trato com os
particulares, procedendo com sinceridade e descartando qualquer conduta
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astuciosa ou eivada de malicia. (...) Nesse ponto, a moralidade administrativa
se toca com o proprio principio da impessoalidade, também insculpido no art.
37, ‘caput’, da Constitui¢ao, porque, quando o administrador nao favorece este
ou aquele interessado, esta, ‘ipso facto’, dispensando tratamento impessoal a
todos.” (in Manual de Direito Administrativo. Editora Lumen Juris. Rio de
Janeiro: 2009. P. 231) .

H& comprovagdo nos autos, que os requeridos ndo observaram o
principio da eficiéncia, que ¢é fundamental, pois o0s servigos
plblicos devem atender de maneira satisfatdéria a coletividade,
sendo que apesar de terem ciéncia das recomendacdes do Tribunal de
Contas do Estado, nada fizeram.

Assim, todas as irregularidades verificadas levaram a uma gestéo
ineficaz, onde ndo houve planejamento e nem execucdo de politicas
plblicas essenciais, ou seja, ndo foi atendido o minimo necessario
para o bem da sociedade.

Hely Lopes Meirelles, assim, disciplina sobre o principio da
eficiéncia:

“(...) o que se impde a todo o agente publico de realizar suas atribui¢des com
presteza, perfeiciao e rendimento profissional. E 0 mais moderno principio da
funcdo administrativa, que ja nao se contenta em ser desempenhada apenas
com legalidade, exigindo resultados positivos para o servico publico e
satisfatorio atendimento das necessidades da comunidade e de seus
membros.” (Meirelles, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. Sao
Paulo: Malheiros, 2002).

Os requeridos defenderam a ocorréncia do bis in idem, ao argumento
de que ja teriam sido multados pelo Tribunal de Contas do Estado
de Mato Grosso, porém, tal argumento ndo pode prosperar, pois o
caput, do art. 12, da Lei n.° 8.429/92, estabelece as trés esferas
passiveis de responsabilidade: administrativa, c¢ivil e penal,
logo, como se vé&, sendo independentes entre si, por 1isso, ndo se
pode falar em bis in idem.

O Superior Tribunal Federal, em sede de repercussdao geral no RE
n.° 976.566 (Tema 576), fixou a seguinte tese:

“Tema 576 — STF — O processo de julgamento de prefeito municipal por
crime de responsabilidade (Dectreto-lei 201/67) nio impede sua
responsabiliza¢do por atos de improbidade administrativas previstos na Lei
8.429/1992, em virtude da autonomia das instancias.”

Cito ainda, a ementa referente ao RE n.° 976.566, in verbis:

“CONSTITUCIONAL. AUTONOMIA DE INSTANCIAS.
POSSIBILIDADE DE RESPONSABILIZACAO PENAL E POLITICA
ADMINISTRATIVA (DL 201/1967) SIMULTANEA A POR ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA, DEVIDAMENTE TIPIFICADO
NA LEI 8.429/92. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. 1. "Fazem muito
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mal a Republica os politicos corruptos, pois nao apenas se impregnam de
vicios eles mesmos, mas os infundem na sociedade, e nao apenas a prejudicam
pot se corromperem, mas também porque a corrompem, e a0 mais NOcivos
pelo exemplo do que pelo crime” (MARCO TULIO CICERO. Manual do
candidato as elei¢oes. As leis, 111, XIV, 32). 2. A norma constitucional prevista
no § 4° do art. 37 exigiu tratamentos sancionatérios diferenciados entre os
atos ilicitos em geral (civis, penais e politico-administrativos) e os atos de
improbidade administrativa, com determinagdo expressa ao Congresso
Nacional para edicao de lei especifica (Lei 8.429/1992), que nao punisse a
mera ilegalidade, mas sim a conduta ilegal ou imoral do agente publico voltada
para a corrup¢io, e a de todo aquele que o auxilie, no intuito de prevenir a
corrosao da maquina burocratica do Estado e de evitar o perigo de uma
administragdao corrupta caracterizada pelo descrédito e pela ineficiéncia. 3. A
Constituicao Federal inovou no campo civil para punir mais severamente o
agente publico corrupto, que se utiliza do cargo ou de fungdes publicas para
enriquecer ou causar prejuizo ao erario, desrespeitando a legalidade e
moralidade  administrativas, independentemente das ji  existentes
responsabilidades penal e politico-administrativa de Prefeitos e Vereadores. 4.
Consagragdao da autonomia de instancias. Independentemente de as condutas
dos Prefeitos e Vereadores serem tipificadas como infragao penal (artigo 1°)
ou infracio politico-administrativa (artigo 4°), previstas no DL 201/67, a
responsabilidade civil por ato de improbidade administrativa ¢ autbnoma e
deve ser apurada em instancia diversa. 5. NEGADO PROVIMENTO ao
Recurso Extraordinario. TESE DE REPERCUSAO GERAL: “O processo e
julgamento de prefeito municipal por crime de responsabilidade (Decreto-lei
201/67) niao impede sua tesponsabilizacio por atos de improbidade
administrativa previstos na Lei 8.429/1992, em virtude da autonomia das
instancias.” (RE 9765606, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Tribunal Pleno, julgado em 13/09/2019, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-210 DIVULG 25-09-2019
PUBLIC 26-09-2019) (grifei).

Assim, percebe-se que o0s requeridos Meraldo Figueiredo S& e
Arcilio Jesus da Cruz, agiram em desconformidade com os principios
que regem a Administracdo Publica, conforme descrito na inicial,
nos termos do art. 11, inciso II, e 12, 1III, ambos da Lei
8.429/92.

Deste modo, configurada a ©préatica do ato de improbidade
administrativa, resta no caso em andlise, apenas definir gqual ou
quais as penalidades, entre as varias previstas na Lei n°
8.429/92, sado adequadas ao ato de improbidade administrativa
praticada pelos requeridos acima nominados.

Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
EXISTENCIA DE PROVA SUFICIENTE AFIRMADA PELAS
INSTANCIAS ~ ORDINARIAS.  ACAO DE  IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ART. 11 DA LEI 8.429/92. DESNECESSIDADE DE
ENRIQUECIMENTO ILICITO OU PREJUIZO AO ERARIO.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE CONSIGNA A
PRESENCA DO ELEMENTO SUBJETIVO (DOLO) APTO A
CARACTERIZAR O ATO IMPROBO VIOLADOR DOS PRINCIPIOS
DA ADMINISTRACAO PUBLICA. REVISAO DAS SANCOES
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IMPOSTAS.  PRINCIPIOS DA  PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
DE MATERIA FATICO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. E pacifico o
entendimento desta Corte no sentido de que inexiste cerceamento de defesa
quando o julgador, ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes
para o seu convencimento, indefere pedido de produciao de provas, além disso,
a discussao sobre a necessidade de dilagio probatéria na espécie implica
necessariamente reexame dos fatos e provas delineados nos autos, providéncia
que é vedada em face da Sumula 7/ST]. 2. Esta Corte Supetior possui
entendimento unfssono segundo o qual, para o enquadramento da conduta no
art. 11 da Lei 8.429/1992, é necessaria a demonstracio do elemento subjetivo,
consubstanciado pelo dolo, dispensando-se a demonstra¢ao da ocorréncia de
dano para a Administragao Publica ou enriquecimento ilicito do agente. 3. Na
hipétese, o Tribunal de origem com base no conjunto fitico e probatério
constante dos autos, atestou a pratica de ato de improbidade administrativa
previsto no art. 11 da lei 8.429/92, diante da presenca do elemento subjetivo
(dolo). Assim, a reversao do entendimento exarado no acérdio exige o
reexame de matéria fatico-probatéria, o que ¢ vedado em sede de recurso
especial, nos termos da Stimula 7/STJ. 4. E firme a jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que a revisio da dosimetria das sang¢oes aplicadas em agao de
improbidade administrativa implica reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos, encontrando ébice na sumula 7/S8T], salvo se da leitura do acérdio
recorrido exsurge a desproporcionalidade na aplicagao das sangdes, o que nao
¢ a hipétese dos autos. Precedentes: AgRg no REsp 1307843/PR, Rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 10/08/2016; REsp 1445348 /CE, Rel.
Min. Sergio Kukina, Primeira Turma, DJe 11/05/2016; Aglnt no REsp
1.488.093/MG, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dje
17/3/2017. 5. Agravo interno nao provido. Brasilia(DF) 30 de maio de 2019.”

A Constituicdo Federal, em seu art. 37, § 4°, estabelece as
sancdes cabiveis para a hipdtese de configuracdo de ato improbo:

“Os atos de improbidade administrativa importardao a suspensao dos direitos
politicos, a perda da funcdo publica, a indisponibilidade dos bens e o
ressarcimento ao erario, na forma e gradagdo previstas em lei, sem prejuizo da
acao penal cabivel.”

As condutas improbas imputadas aos requeridos estdo bem definidas
na peticdo inicial, a qual me reporto, destacando que foram
praticadas na forma tipificada no art. 11 (ato de improbidade
administrativa que atenta contra os principios da administracéo
publica), da Lei n® 8.429/92, sendo que as sangdes correspondentes
estdo previstas no art. 12, III, da citada lei.

“Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas
previstas na legislagdao especifica, estd o responsavel pelo ato de improbidade
sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

().
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III - na hipétese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda
da fungiao publica, suspensio dos direitos politicos de trés a cinco anos,
pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneracao percebida
pelo agente e proibicao de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda
que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritario, pelo
prazo de trés anos. (...).”

Em relacdo a penalidade de suspensdo dos direitos politicos,
entendo que esta deverd ser aplicada aos requeridos Arcilio Jesus
da Cruz e Meraldo Figueiredo S&, nos moldes do art. 12, III, da
Lei 8.429/1992. Evidencio que a pratica dos atos aqui descritos
ndo coadunam com o exercicio dos direitos politicos, devendo,
portanto, serem suspensos em prol da Administracdo Publica e de
toda a sociedade.

E pertinente também, a imposicdo da penalidade de multa civil aos
requeridos, esta na forma estabelecida pelo art. 12, inciso III,
da Lei de Improbidade, uma vez que restou configurada a wviolacéo

de principios da Administracéo Publica, especialmente, a
moralidade e legalidade (art. 11, da Lei 8.429/1992). Houve
flagrante desrespeito ao que disciplina o art. 37, da Constituicgéo
Federal.

Com relacdo a proibicdo de contratar com o Poder Puablico ou
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual
seja sbécio majoritario, entendo perfeitamente cabivel a aplicacéo
dessa pena a ambos o0s requeridos.

Assim, ndo obstante a pratica comum de ato de 1improbidade
administrativa praticada por ambos os requeridos, a imposicéo
cumulativa das sang¢des previstas na Lei 8.429/92 observard os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, em relacdo a
cada um individualmente.

Como pardmetro a ser seguido, consigno o periodo em gue ambos os
gestores, ora requeridos, tiveram as suas contas reprovadas pelo
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso. Assim, em relacdo ao
requerido Meraldo Figueiredo S84, as contas se referem aos
exercicios de 2011 e 2012 e; em relacdo ao requerido Arcilio Jesus
da Cruz, as contas se referem ao exercicio de 2013.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos, para
condenar os requeridos Arcilio Jesus da Cruz e Meraldo Figueiredo
Sa, pela pratica do ato de improbidade administrativa prevista no
art. 11, II, da Lei n.° 8.429/92, aplicando-lhes as seguintes
san¢des previstas no art. 12, inciso III, da referida Lei:

- Suspensdo dos direitos politicos do requerido Meraldo Figueiredo
S&, pelo periodo de cinco (05) anos e; em relacdo ao requerido
Arcilio Jesus da Cruz, pelo periodo de trés (03) anos;

- Pagamento de multa civil, que fixo em cinco (05) vezes o valor
da remuneracdo percebida nos anos de 2011 e 2012 pelo requerido
Meraldo Figueiredo S&, como Prefeito do Municipio de Acorizal e;
fixo em trés (03) vezes, o valor da remuneracdo percebida no ano
de 2013, pelo requerido Arcilio Jesus da Cruz, também no cargo de
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Prefeito do Municipio de Acorizal. O valor da multa deverd ser
acrescido de Jjuros moratdérios de um por cento (1%) ao més e,
correcdo monetaria pelo INPC/IBGE, ambos incidindo a partir da
data da sentenca, a ser devolvido ao erdrio municipal;

- Proibicdo para ambos os requeridos, de contratar com o Poder
Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de
pessoa juridica da qual seja sdcia majoritédria, pelo prazo de trés
(03) anos.

Condeno os requeridos Meraldo Figueiredo de S& e Arcilio Jesus da
Cruz, ao pagamento das custas processuais a ser divididas entres
eles, pro rata.

No tocante aos honordrios advocaticios, deixo de fixa-los, pois
incabiveis em acdo civil publica movida pelo Ministério PuUblico,
seja ele vencedor ou vencido.

Julgo, por consequéncia, extinto o presente feito, com julgamento
do mérito, com fundamento no art. 487, I, do Cdébdigo de Processo
Civil.

Transitada em Jjulgado, expeca-se o0 necessario e, ndo havendo
pendéncias, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades
legais.

Publique-se.
Intime-se.
Cumpra-se.

Cuiaba/MT, 24 agosto de 2020.

Celia Regina Vidotti

Juiza de Direito
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