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AFONSO MENDES FONSECA FILHO - CPF: 038.051.306-43 (ADVOGADO), EDIFICIO
CONSTANCE - CNPJ: 01.922.939/0001-76 (APELADO), ALESSANDRO MARCONDESALVES -
CPF: 377.972.551-72 (ADVOGADO), EDIFICIO CONSTANCE - CNPJ: 01.922.939/0001-76
(APELANTE), ALESSANDRO MARCONDES ALVES - CPF: 377.972.551-72 (ADVOGADO),
TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S.A. - CNPJ: 60.831.344/0001-74 (APELANTE),
EDUARDO AFONSO MENDES FONSECA FILHO - CPF: 038.051.306-43 (ADVOGADO),
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BRITO E SILVA RAMOS COSTA - CPF: 905.897.771-49 (ADVOGADO)]

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia Des(a).
SEBASTIAO BARBOSA FARIAS, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte decisdo: POR
UNANIMIDADE, DESPROVEU O APEL O DE EDIFICIO CONSTANCE E MARIZETE LEMES
DE JESUS, E PROVEU EM PARTE DA SEGURADORA TOKIO MARINE.

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS — ACIDENTE COM ELEVADOR — AMPUTAGAO TRAUMATICA DO DEDO DA AUTORA -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE O CONDOMINIO E A EMPRESA DE MANUTENGAO DOS
ELEVADORES — EXISTENCIA DE CONTRATO DE SEGURO — RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA
SEGURADORA NOS LIMITES DA APOLICE — EXCLUSAO DA COBERTURA DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS — AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE SOLIDARIA QUANTO A ESSA CONDENAGAO
— VALORES INDENIZATORIOS FIXADOS EM PATAMAR RAZOAVEL — MANUTENGAO — PEDIDO DE
REDISTRIBUICAO PROPORCIONAL DOS ONUS SUCUMBENCIAIS — DESCABIMENTO — ALEGAGAO
DE JULGAMENTO “EXTRA PETITA” POR FALTA DE PEDIDO EXPRESSO DE INCIDENCIA DE JUROS
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DE MORA E CORRECAO MONETARIA SOBRE AS CONDENACOES — INOCORRENCIA — SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA — RECURSO DO CONDOMINIO E DA AUTORA DESPROVIDO -
RECURSO DA SEGURADORA PARCIALMENTE PROVIDO. 1. “Responde o condominio solidariamente com a
empresa contratada para manutencdo dos elevadores, pelos sinistros ocorridos em suas dependéncias. (...) Deixando
0s Réus de comprovar a auséncia de defeito na prestagéo dos servigos ou culpa exclusiva da vitima ou de terceiros
para a ocorréncia do acidente, ndo hd como se afastar a responsabilidade pela reparagdo dos danos experimentados
pela parte autora” (TIMG — 162 Camara Civel — RAC 1.0024.13.394494-2/001 — Relator(a): Des.(a) Marcos
Henrique Caldeira Brant — j. 03/04/2019, publicacdo da simula em 12/04/2019). 2. “Havendo cldusula expressa de
exclusdo da cobertura por danos morais, ndo pode a Seguradora ser condenado a responder por esses danos, seja de
forma solidéria ou de ressarcimento ao segurado” (TIMG — 102 Camara Civel - RAC 1.0394.10.001510-3/001 —
Relator(a): Des.(a) Cabral da Silva — j. 27/02/2018, publicagdo da simula em 09/03/2018). 3. O vaor das
indenizagBes por danos morais e estéticos deve atender o duplo carédter punitivo/pedagégico da condenagéo,
considerando a extensdo do dano, a gravidade da conduta e a capacidade econdmica do ofensor. 4. Havendo
sucumbéncia minima da autora, que venceu na grande maioria dos pedidos formulados, descabe a pretensdo de
redistribuic@o dos énus sucumbenciais. 5. A incidéncia de juros de mora e corre¢do monetéria decorre de expressa

disposicdo legal, ndo configurando, pois, julgamento “extra petita’ a estipulagdo do “dies a quo” desses
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Recurso de APELACAO CIVEL interposto pelo EDIFICIO CONSTANCE, pela TOKIO MARINE
BRASIL SEGURADORA S.A, e também por MARIZETE LEMES DE JESUS, contraar. sentenca proferida pela MM2 Juiza de
Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Cuiaba/MT, que nos autos da agdo de “Obrigacao de Fazer c/c Indenizagdo por Danos
Morais’ (Proc. n°® 0024483-37.2013.8.11.0041 — Cadigo 818074), ajuizada pela terceira contra o primeiro apelante, e também
contra ELEVAENGE COMERCIO E ASSISTENCIA TECNICA EM ELEVADORES LTDA., julgou parcialmente procedente o
pedido para condenar solidariamente os réus e também a Seguradora/apel ante/litisdenunciada ao pagamento de R$ 15 mil atitulo
de indenizac&o por danos estéticos e R$ 10 mil a titulo de indenizacdo por danos morais decorrentes do sinistro envolvendo o
elevador instalado no Condominio/réu/apelante, que culminou na amputagdo da “parte superior do seu dedo médio” (terceiro

quirodéctilo direito) — cf. doc. Num. 8999910 - P4g. 1 a Num. 8999889 - P&g. 4.

A Seguradora/litisdenunciada discorre sobre a necessidade de reforma da sentenca em relagéo a ela
dizendo que “a apdlice contratada (...) ndo previa cobertura para eventuais condenacées (do segurado) por danos morais’,

tratando-se, inclusive, de “risco expressamente excluido”.

Argumenta, ainda, que, o Condominio/segurado “est4 obrigado a arcar com o valor da franquia

obrigatoria’, que também deve ser abatido do valor indenizatério fixado em relagdo aela

Pede, pois, reforma da sentenga para afastar a solidariedade quanto a indenizacdo por danos morais e
para que seja determinado “que o valor da franquia a ser descontada conste no dispositivo da sentenga objurgada” (cf. doc. Num.

8999914 - P4g. 7).

O Condominio/réu alega que “responsabilidade alguma (lhe) poderia ser imputada’ pelo sinistro e

gue “inexiste nexo de causalidade entre a atividade condominial cotidiana com o fato discutido nos autos’.

Argumenta que a prova ora produzida nos autos mostra que o sinistro se deu porque a moradora
Eunice Cipriano Siqueira “forgou o fechamento” da porta do elevador quando “a recorrida havia colocado sua méo entre a folha

daportae o portal”, causando, assim, a amputacao traumética do dedo da autora (cf. doc. Num. 8999769 - P&g. 4).

Aduz que a sentenca padece de grave “error in judicando” ao condené-la & indenizagéo porque “néo
socorreu a apelada quando do acidente”, até mesmo porque “a moradora Eunice Capistrano e seu esposo levaram a apelada ao

pronto atendimento médico” e “aadministragdo condominial sb veio (a) ter conhecimento do ocorrido muitos dias depois’.

Assevera que “ndo ha nos autos nenhum fato que demonstre que a mola do elevador estava quebrada

no momento do sinistro” e que tal avaria so foi constatada “ depois do sinistro”.

Discorrendo, por fim, sobre o0 posicionamento jurisprudencia a egadamente dominante no sentido de
que ha responsabilidade “ das empresas técnicas especializadas’ pelos sinistros ocorridos em Condominios que “tenham contrato
de manutencgo preditiva e corretiva dos (elevadores)”, pede reforma da sentenga para que o pedido segja julgado improcedente em
relacdo a €la, ou, alternativamente, para que haja redistribuigdo proporciona dos énus sucumbenciais e afastamento da incidéncia

de juros de mora e corregdo monetaria sobre valores condenatérios.
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Contrarrazdes com réplica pontual aos fundamentos recursais e pedido de desprovimento de ambos

os apelos (cf. doc. Num. 8999928 - P4g. 1 a Num. 8999897 - P4g. 1 e Num. 8999930 - P4g. 1 aNum. 8999771 - Pag. 2).

A autoratambém apelou (cf. doc. Num. 8999918 - Pag. 1 a Num. 8999931 - Pag. 3); pede majoracao

do valor dasindenizagGes por danos estéticos e morais.

Nas contrarrazées, a Seguradora/litisdenunciada e a empresalré refutam os argumentos recursais e

torcem pelo desprovimento do apelo da autora (cf. Num. 8999932 - P4g. 1/5; Num. 8999919 - Pag. 1 a Num. 8999933 - P&ag. 2).

O Condominio/réu ndo apresentou contrarrazdes pelo motivo indicado na certiddo a que se refere o

doc. Num. 8999900 - P&g. 1.

E o relatério.

Peco dia para julgamento.

Cuiaba/MT, 09 de agosto de 2019.

Des. JOAO FERREIRA FILHO

Relator

VOTO RELATOR

O Exm®. Sr. Des. JOAO FERREIRA FILHO (relator)

Egrégia Camara:

A r. sentenca julgou parcialmente procedente o pedido sob os seguintes fundamentos:

“ Qustenta a parte autora que houve falha na prestag@o de servigo, pois somente teve a ponta do seu

dedo decepado em raz&o da forga que a porta do elevador empreendeu ao fechar, decorrente da mola estragada.

Por sua vez, os requeridos alegam que ndao houve deficiéncia na prestagdo do servigo, pois a

manutencao é feita mensalmente, ndo havendo relato de defeito na mola do elevador na época dos fatos, tao
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somente apds o acidente; que a culpa é exclusiva da requerente, uma vez que esta colocou a médo na parte anterior

da porta que estava se fechando, exatamente no lado onde ficam as dobradicas.

Pois bem.

Restou incontroverso no caso dos autos que a requerente sofreu 0 acidente em questdo, em
decorréncia do fechamento abrupto e vigoroso da porta do elevador.

A alegacdo do primeiro requerido de que a autora teria colocado a méo na parte da dobradica da
porta nao ficou comprovada, mormente pela demonstracdo da dinamica do acidente feita em audiéncia, em que se

constatou que o dedo foi preso na parte que nédo possui dobradica, pela forca do fechamento da porta, fato
corroborado pelo depoimento do representante da segunda requerida, o qual relatou que ap6s o acidente a

empresa foi acionada e detectou que a mola da porta estava quebrada.

Com efeito, ndo se espera que o usudrio do elevador esteja sujeito a esse tipo de acidente, que
aponta para a quebra da mola da porta de acesso. Demais, no que tange ao Condominio demandado, é patente seu
dever de zelo pela salde e integridade fisica dos Conddminos, usuérios do elevador, mediante a fiscalizagdo da

manutencao eficiente no tocante.

Ademais, pelo depoimento das partes é possivel concluir que o primeiro requerido ndo possui
pessoas capacitadas a prestar os primeiros socorros, o qual foi feito pelo proprio morador, esposo da cliente a

guem a autora prestou 0s servigos de manicure no condominio.

Superada a caracterizacdo da responsabilidade objetiva das rés, passo a analise dos pedidos

pormenorizados, quais sejam, 0s danos materiais, morais e estéticos. (...)

E certo que o acidente provocou a amputacio da parte superior do seu dedo médio (terceiro
quirodactilo direito), conforme fotografias as fls. 348/349, averiguada durante a audiéncia de instrucdo e

julgamento.

Quanto a sua quantificacdo, deve ser levada em consideracgéo a deformidade corporal permanente, a

reducdo da capacidade motora e a presenga de cicatriz que cause sentimento de inferioridade na vitima. (...)

Nesse ponto, levando em consideracdo que a autora foi submetida a pericia médica, a qual atesta
gue “a sequela da lesdo ndo interfere em qualquer atividade diaria da periciada, uma vez que ndo gerou
acometimentos funcionais, e sim danos estéticos’ , ocasionando a invalidez parcial permanente no terceiro dedo da
sua mao direita, no percentual de 30% (fls. 338/344), e tendo em vista as condic¢fes econdémicas do ofensor e do

ofendido, entendo ser plausivel a fixagéo da indenizagdo em R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Importante consignar gue ambas as requeridas possuiam uma apdlice de seguro com a TOKIO

MARINE BRAS L SEGURADORA SA., conforme documentos de fls. 87/88 e 111/112, anexados em suas pecas de

defesa.
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Ope 01

Desta forma, se 0 sinistro foi provocado no elevador do Condominio do primeiro requerido, deve a

empresa seguradora, gue, no caso em tela, também é parte ré, se responsabilizar pelos danos causados até o limite
da apdlice. (...)

Dessa forma, fixo a condenacéo por danos estéticos no valor de R$15.000,00 (quinze mil reais). (...)

No caso em tela, entendo que os danos morais também estéo bem caracterizados, ndo so pela dor
fisica resultante da leséo, inclusive durante o periodo de convalescenca, como também pelo enorme susto pelo qual
passou a autora em virtude da gravidade do acidente. Em suma, nao é dificil imaginar o abalo psicoldgico da
autora pela leséo suportada e necessidade de se submeter a procedimento cirdrgico para amputar parte do dedo,

nao se tratando de hipétese de mero aborrecimento.

Nestas circunstancias, considerando os transtornos suportados pela autora, o potencial econdmico
dos ofensores, 0 carater punitivo-compensatério da indenizacéo e os parametros adotados em casos semelhantes, o

valor da indenizag&o deve ser fixado em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Ante 0 exposto, rejeito a preliminar de inépcia da inicial e, no mérito, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos para CONDENAR, solidariamente, a parte reclamada e a seguradora denunciada ao

pagamento de:

a) R$15.000,00 (quinze mil reais), a titulo de indenizac&o por danos estéticos, acrescida de juros de
mora de 1% (um por cento) ao més a partir do evento danoso (Simula 54 do STJ), em 21/12/2012, e corregao

monetéria pelo indice INPC a partir da data desta sentenca (Simula 362 do STJ).

¢) R$10.000,00 (dez mil reais), a titulo de indenizag&o por danos morais, acrescida de juros de mora
de 1% (um por cento) ao més a partir do evento danoso (Simula 54 do STJ), em 21/12/2012, e correcdo monetaria

pelo indice INPC a partir da data desta sentenca (Simula 362 do STJ);

Considerando a sucumbéncia minima, condeno a parte requerida e a seguradora denunciada,
solidariamente, ao pagamento das custas processuais e honoréarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por

cento) sobre o valor atualizado da condenacao, na forma do art. 85, 8 2°, do CPC/2015" (grifei e destaquei).

A controvérsia recursal, ja delimitada no relatério, cinge-se a existéncia de responsabilidade do
Condominio/réu pela ocorréncia do sinistro, sobre a responsabilidade solidaria da Seguradora/litisdenunciada pela indenizacédo por

danos morais, e, ainda, sobre a necessidade de pagamento/decote da franquia obrigatdria prevista na apdlice.

Conforme transcrito e destacado acima, é absolutamente incontroverso nos autos que houve gquebra
da mola retesadora da folha da porta do elevador instalado no edificio administrado pelo Condominio/réu, e, de acordo com o
conjunto probatério, o acidente ocorreu precisamente porque a porta se fechou de forma abrupta e com forca suficiente para
amputar traumaticamente a ponta do dedo médio direito da autora, sendo, pois, altamente duvidosa a alegagéo recursal de culpada

vitima e da moradora Eunice na consecugdo do acidente.
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Ao contrério do alegado, ar. sentenca ndo impds condenacdo ao Condominio exclusivamente porque
nado ter socorrido a autora, mas por sua responsabilidade pela ocorréncia do acidente em razéo da avaria do equipamento,

independentemente da existéncia de contrato de manutencao “ preditiva e corretiva’ deste.

A proposito:

“EMENTA: APELACOES CIVEIS - ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS - QUEDA DE ELEVADOR - ILEGITIMIDADE PASSIVA DO CONDOMINIO - PRELIMINAR
REJEITADA - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE O CONDOMINIO E A EMPRESA DE
MANUTENGCAO DOS ELEVADORES — (...) Responde o condominio solidariamente com a empresa contratada
para manutencéo dos elevadores, pelos sinistros ocorridos em suas dependéncias. (...) Deixando os Réus de
comprovar a auséncia de defeito na prestagdo dos servigos ou culpa exclusiva da vitima ou de terceiros para a
ocorréncia do acidente, ndo ha como se afastar a responsabilidade pela reparagdo dos danos experimentados pela
parte autora’ (TIMG — 16® Camara Civel — RAC 1.0024.13.394494-2/001 — Relator(a): Des.(a) Marcos Henrique
Caldeira Brant —j. 03/04/2019, publicacdo da simula em 12/04/2019).

“EMENTA: APELAGAO CIVEL - AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E
ESTETICOS —(...) QUEDA DE ELEVADOR - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO CONDOMINIO E DA
EMPRESA DE MANUTENCAO DE ELEVADORES CONFIGURADA —(...) Configurados os danos morais e os
danos estéticos experimentados pela parte autora, em decorréncia do acidente envolvendo a queda do elevador do
condominio réu, devem ser reconhecidos o direito da primeira ao recebimento das respectivas indenizaces e a
responsabilidade do segundo, em solidariedade com a empresa de manutengéo de elevadores ré, pelos pagamentos
devidos’ (TIMG — 182 Camara Civel — RAC 1.0024.09.680485-1/001 — Relator(a): Des.(a) Arnaldo Maciel —j.
21/03/2017, publicagéo da simula em 23/03/2017).

A tese recursal da Seguradorallitisdenunciada, por outro lado, merece acolhimento parcial; com

efeito, tratando-se de risco excluido da apdlice, ndo pode ela ser condenada solidariamente & indenizagdo por danos morais.

Igualmente, ja decidiram as Cortes de Justica pétrias:

“EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS. MENOR
PRESO EM ELEVADOR. DESLIGAMENTO PELA FUNCIONARIA DO CONDOMINIO. SEGURADORA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA, OBSERVADOS OS LIMITES DA APOLICE. EXCLUSAO DA
COBERTURA DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DA SEGURADORA E DE OBRIGACAO DE RESSARCIR O SEGURADO QUANTO A ESSE
CAPITULO DA CONDENACAO. Tendo a Seguradora contestado a lide principal, responde solidariamente pela

indenizag&io, nos limites da apodlice contratada, pelos danos que o segurado, culpado pelo acidente vier a ser
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condenado. Havendo clausula expressa de exclusdo da cobertura por danos morais, ndo pode a Seguradora ser
condenado a responder por esses danos, seja de forma solidaria ou de ressarcimento ao segurado” (TIMG — 102
Camara Civel - RAC 1.0394.10.001510-3/001 — Relator(a): Des.(a) Cabral da Silva— j. 27/02/2018, publicagio da
stimulaem 09/03/2018).

A exigibilidade de pagamento da franquia obrigatéria, porém, ndo precisa constar da parte dispositiva
da sentenca, eis que, em caso de pagamento do valor indenizatério pela Seguradora, esta podera intentar agdo regressiva contra o

Condominio se pretender receber judicialmente o valor daguela.

Por fim, ndo diviso qualquer desacerto técnico quanto a fixagdo dos valores indenizatérios,
notadamente porque, a meu humilimo sentir, 0 montante arbitrado bem atende o duplo carédter punitivo/pedagdgico da

condenagdo, considerando a extensdo do dano, a gravidade da conduta e a capaci dade econdmica do ofensor.

Anoto, derradeiramente, que, havendo sucumbéncia minima da autora, que venceu na grande maioria
dos pedidos formulados, descabe a pretensdo de redistribui¢do dos 6nus sucumbenciais, e que a incidéncia de juros de mora e

correcdo monetaria decorre de expressa disposi¢ao legal, ndo configurando, pois, julgamento “extra petita’ a estipulagdo do “dies

Pelo exposto, desprovejo o recurso do Condominio/réu e também o da autora, mas provejo
parcialmente o recurso da Seguradora, exclusivamente para afastar sua responsabilidade solidéria pelo pagamento da indenizacdo

por danos morais, mantendo, no mais, ar. sentenca apelada.

Custasrecursais “prorata”.

E como voto.

Data da sesséo: Cuiaba-MT, 03/09/2019
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