ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO ,
22VARA ESP. DA FAZENDA PUBLICA DE CUIABA

DECISAO

Vistos, etc.

Cuida-se de Mandado de Seguranca impetrado por LEOPOLDO RAFAEL
DOURADO ALVES, com supedéaneo na Lei 12.016/09, e artigo 5°, LXIX, da Constituicdo Federal, contra
ato do GERENTE PESSOAL DO DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE
MATO GROSSO, objetivando a concesséo de liminar para suspender o desconto da remuneracédo do
Impetrante sob, em razdo de afastamento.

O Impetrante narra que é servidor publico do DETRAN-MT e que que para sua
surpresa teve uma reducdo de remuneracdo em sua folha de pagamento no total de R$ 2.595,58,
referente ao més 03/2019.

Assevera que, em busca de justificativa para o referido desconto, sobreveio o
Oficio n. 36.143/2019, onde consta a possibilidade de reducéo de 1/3 (um ter¢o) da remuneragéo do
servidor afastado por motivo de prisdo preventiva, pronuncia por crime comum, denuncia por crime

funcional e condenagéo recorrivel.

Consigna, contudo, que em nenhum momento fora imposta a reducéo da sua
remuneracao, enquanto ndo houve transito em julgado de sentenca penal condenatoria, razéo pela qual,
diante da presunc¢éo de inocéncia, ndo pode recair o dnus sobre o seu salario.

Com a inicial vieram os documentos anexos.
E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O mandado de seguranca € remédio constitucional para proteger direito liquido e
certo sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, alguém sofrer violagdo ou houver justo receio de
sofré-la por parte de autoridade, conforme dispde o inciso LXIX do art. 5° da Constituicdo Federal e art.
1° da Lein°. 12.016/09:
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“Art. 1° Conceder-se-4 mandado de seguranca para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que,
ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer
violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que
categoria for e sejam quais forem as fungées que exerca’.

E cedico, nos termos do art. 7°, inciso lll, da Lei 12.016/2009, que para a
concessao de medida liminar, faz mister a presenca dos seguintes requisitos: que os fundamentos da
impetracdo sejam relevantes (fumus boni iuris) e a possibilidade do ato impugnado resultar a ineficacia
da medida, caso seja finalmente deferida (periculum in mora).

Pois bem. Atento as supramencionadas consideracdes e as especificidades da
presente situagao fatica, tenho que restaram configurados, em sede de cogni¢do sumaria, 0s requisitos
necessarios para a concessao liminar.

E que o Supremo Tribunal Federal ja firmou o entendimento de que a aplicagéo
do principio constitucional da presuncao de inocéncia (art. 5°, inciso LVII) ndo se limita ao ambito penal,
de modo que sua normatividade também deve alcancar as relagfes travadas entre o Poder Publico e os
administrados.

SERVIDORES PRESOS preventivamente. Descontos nos proventos. llegalidade.
Precedentes. Pretendida limitacdo temporal dessa situacdo. Impossibilidade por
constituir inovacdo recursal deduzida em momento inoportuno. 1. A
jurisprudéncia da Corte fixou entendimento no sentido de que o fato de o servidor
publico estar preso preventivamente ndo legitima a Administracdo a proceder a
descontos em seus proventos. 2. O reconhecimento da legalidade desse
desconto, a partir do transito em julgado de eventual decisdo condenatdria futura,
constitui inovagcdo recursal deduzida em momento inoportuno. 3. Agravo
regimental ndo provido. (Al 723284 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Turma, julgado em 27/08/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-210
DIVULG 22-10-2013 PUBLIC 23-10-2013)

Nesta senda, é pacifico o entendimento do Tribunal de Justica de Mato Grosso
no sentido de que é inconstitucional a reducao do salério do servidor preso preventivamente, com base
na Lei Complementar n. 04/1990.

MANDADO DE SEGURANGCA — SERVIDOR PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO — SUBSIDIO — DESCONTO DE 1/3 DA REMUNERACAO — ARTIGO
64, Il DA LC 04/90 — PRISAO PREVENTIVA — DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO ORGAO FRACIONARIO DESTE TRIBUNAL
— IMPOSSIBILIDADE DE REDUGCAO - OFENSA AOS PRINCIPIOS DE
PRESUNCAO DA INOCENCIA E IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS —
ARTIGOS 5° LVII E 37, XV DA CARTA MAGNA - ILEGALIDADE
CONFIGURADA — VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO — SEGURANGA
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CONCEDIDA. A reducdo de vencimentos de servidores publicos processados
criminalmente e recolhidos cautelarmente ao carcere colide com o disposto nos
artigos 5° LVIl, e 37, XV, do Texto Constitucional, que abrigam,
respectivamente, os principios da presuncgdo de inocéncia e da irredutibilidade de
vencimentos. Logo, diante do reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo
64, inciso Ill, da Lei Complementar Estadual n° 04/1990 pelo Pleno deste
Sodalicio, a concessdo da seguranca é medida que se impbe, visando ao
restabelecimento, na sua integralidade, dos vencimentos dos servidores presos
cautelarmente. (N.U 1011718-04.2017.8.11.0000, MANDADO DE SEGURANCA
CIVEL, ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES RODRIGUES, TURMA DE
CAMARAS CIVEIS REUNIDAS DE DIREITO PUBLICO E COLETIVO, Julgado
em 09/11/2018, Publicado no DJE 27/11/2018)

Assim, transpondo este entendimento ao presente caso, apresenta-se ilegal a
reducdo da remuneragdo do Impetrante com fundamento em existéncia de investigagdo criminal em

andamento ou medidas cautelares impostas, sem condenacéo transitada em julgado.

Entretanto, no que tange a remuneragao ja descontada (anterior a impetragao),
destaco a Sumula 269 do STF, na qual fixa que “o mandado de seguranca ndo é substitutivo de acédo de
cobranca”, de modo que o Impetrante deve utilizar-se de agdo prépria para o seu recebimento.

Com esses fundamentos, CONCEDO PARCIALMENTE A LIMINAR para
determinar ao Impetrado que se abstenha de proceder a reducdo da remuneracdo do Impetrante, em
razéo da existéncia de processo criminal sem condenagao transitada em julgado.

Expeca-se mandado.

Notifique-se a autoridade coatora para, no prazo de 10 (dez) dias, prestar as
informacgdes que entender conveniente (art. 7°, |, da Lei n® 12.016/2009), devendo ser cumprido, ainda,
o disposto no art. 7°, I, da Lei n® 12.016/2009.

Apds, remetam-se 0s autos ao representante do Ministério Publico, também pelo
prazo de 10 (dez) dias (art. 12, da Lei n°® 12.016/2009), expirado o qual, com ou sem o parecer, venham
conclusos para sentenga (art. 12, paragrafo Gnico).

Intime-se.

Cumpra-se.

Cuiaba-MT, 19 de junho de 2019.
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MARCIO A. GUEDES
Juiz de Direito da 22 Vara

Especializada da Fazenda Publica
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