ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO )
7#VARA CRIMINAL DE CUIABA

SENTENCA

PROCESSO N. 0007175-14.2015.8.11.0042
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

REU(S): ANDRE LUIZ PRIETO registrado(a) civilmente como ANDRE LUIZ PRIETO e
outros (2)

Vistos, etc.

Trata-se de denuncia formulada pelo Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso em face dos réus ANDRE LUIZ PRIETO, EMANOEL ROSA DE OLIVEIRA e
LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, todos qualificados, como incursos nas penas do art. 312
do Cédigo Penal, por 07 (sete) vezes, em concurso material de crimes, naformado art. 69
do mesmo codex.

A denunciafoi recebida em 06/07/2015 (I1d 80349930 — pags. 179/200).

Devidamente citados, 0s réus apresentaram respostas a acusacao.

Durante a instrugdo processual foram inquiridas as testemunhas e interrogados
0S réus.

Apbs decisdo de desmembramento do feito, permanecem nos presentes autos
osréusANDRE LUIZ PRIETO e LUCIOMAR ARAUJO BASTOS.



O MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL apresentou memoriais finais sob Id
142060981, nos quais requereu a total procedéncia da dendncia, observando-se a
continuidade delitiva.

O réu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, por meio de advogado constituido,
carreou suas derradeiras alegacbes ao Id 160476108, nas quais pugnou pela sua
absolvicéo, com fulcro no art. 386, 111 e V, do Cédigo de Processo Penal.

A Defensoria Publica do Estado de Mato Grosso, em nome do assistido
ANDRE LUIZ PRIETO, ofertou suas aegagdes finais ao |d 189003466, requerendo a
absolvigdo do réu por auséncia de dolo ou insuficiéncia probatéria. Subsidiariamente, em
caso de condenacao, pleiteou a desclassificagdo para peculato culposo e reconhecimento
de crime continuado, e ndo concurso material vindicado na denuncia.

Em sintese, éorelatorio.

Decido.

N&o havendo preliminares pendentes de anadlise, adentra-se a0 mérito da
guestao.

Antes, porém, necessario tecer breves comentarios acerca da postura
protelatdria e pouco colaborativa adotada pelo réu ANDRE LUIZ PRIETO, que tentou, a
todo custo, dilatar o0 andamento do feito com a criacdo de inUmeros empecilhos, assim
como cumpre esclarecer a competéncia deste juizo para apreciacdo do feito apds declinio
do Tribunal de Justica

Nos termos do que restou amplamente analisado ao longo da marcha
processual, revela-se notdrio que a atuago processua do réu ANDRE LUIZ PRIETO tem
sido marcada por conduta pouco colaborativa, assumindo postura reiteradamente
protelatéria e voltada a obstar o regular e célere andamento do feito.



Desde as primeiras fases da instrucao, observou-se a auséncia de zelo no
cumprimento de seu dever de manter o endereco atualizado nos autos, circunstancia que
culminou em diversas tentativas frustradas de localizacdo, inclusive com a certificagéo de
gue seu nome sequer constava na portaria do condominio em que afirmavaresidir.

A tentativa de intimacdo por telefone igualmente restou infrutifera,
evidenciando descaso quanto a efetiva participagdo no processo. Soma-se aisso arendncia
dos advogados constituidos e a auséncia de providéncias para a constituicdo de nova
defesa técnica, especialmente no momento processual de apresentacdo de alegacdes finais,
cujo prazo era de pleno conhecimento do acusado. Em vez de contribuir para o
encerramento da fase instrutéria, optou o réu por apresentar multiplos requerimentos
voltados a suscitar rediscussdo sobre temas ja decididos de forma fundamentada, como a
alegada nulidade da revelia, bem como a suposta incompeténcia deste juizo.

Especificamente quanto a demora na apresentacéo das alegacoes finais, ao
final juntadas pela Defensoria Publica, frise-se, tem-se que o réu, advogado e cadastrado
no processo, foi intimada inUmeras vezes e tinha plena ciéncia do prazo para a
apresentacéo das derradeiras alegagdes, no entanto, reiteradamente, quedou-se inerte.

N&o bastasse, como ato derradeiro, impetrou habeas corpus questionando a
auséncia da Ultima tentativa de intimagdo pessoal, circunstancia em que o oficia dejustica
registrou que seu nome néo constava no cadastro do condominio, e seu telefone de contato,
0 mesmo constante no rodapé das pecas do seu escritorio profissional, néo
respondia/atendia as demandas. N&o obstante, o Tribunal de Justica concedeu parcialmente
a ordem para determinar que o paciente ANDRE, orareéu, fosse intimado, a partir daquela
sessdo, para apresentacdo das alegacOes finais, constando expressamente: “A propria
decisdo deste Colegiado ja o cientifica dessa medida, e 0 prazo para a apresentacéo
das alegacOes finais est4, portanto, restituido”.

A despeito da inequivoca ciéncia da abertura de prazo para apresentacdo das
alegacdes finais, da qual saiu cientificado na sessdo realizada, este juizo, por cautela,
determinou sua intimacdo via Diario Oficial, cujo prazo novamente decorreu sem
apresentacdo da peca defensiva, evidenciando seu intento protelatorio.

Em relacéo a alegacéo de incompeténcia, suscitada anteriormente em guestéo
de ordem, como ja restou decidido por este juizo, ndo prospera a tese defensiva de que a
presente acdo penal deveria tramitar perante o Egrégio Tribunal de Justica de Mato
Grosso.



Conforme decidido, o reconhecimento da incompeténcia superveniente do
TIMT decorreu da perda do cargo de Defensor Publico por parte do réu, aliado a posterior
declaracéo de inconstitucionalidade do foro por prerrogativa de funcdo conferido pela
Constituicdo Estadual aos membros da Defensoria Publica, nos termos do que foi decidido
pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 6.506/MT.

A modulacdo dos efeitos da decisdo, com eficacia ex nunc, teve por escopo
resguardar 0s atos processuais praticados sob a égide da norma entdo vigente, ndo sendo
possivel utilizé&la para restabelecer competéncia cuja base legal foi reconhecidamente
afastada por inconstitucionalidade.

Assim, ainda que o Supremo Tribunal Federal tenha recentemente fixado tese
no HC 232.627/DF, reafirmando a permanéncia do foro em determinadas hipoteses de
crimes praticados no exercicio do cargo e em razdo da funcdo, esse entendimento ndo se
aplica ao caso concreto, pois ndo ha falar em manutencdo de foro quando este sequer
encontra respaldo na Constituicéo Federal.

A permanéncia do feito perante esta 72 Vara Criminal foi resultado de declinio
expressamente determinado pelo proprio Tribunal de Justica de Mato Grosso, ndo havendo
gual quer vicio ou nulidade a ser reparado.

Desse modo, os diversos requerimentos formul ados pela defesa ndo apenas se
mostram infundados, como revelam verdadeiro desvio da finalidade processual, gerando
entraves a prestacado jurisdicional célere e efetiva.

Em arremate, importante registrar que o réu, outrora, sustentou, em sede de
guestéo de ordem, que este teria sido absolvido pelos mesmos fatos no ambito da agéo de
improbidade administrativa, postulando o trancamento da presente acéo penal, com fulcro
no artigo 647-A do Cédigo de Processo Penal.

N&o obstante, a absolvicdo do acusado na esfera civel por auséncia de dolo
especifico, requisito exclusivo para a configuragdo do ato improbo nos termos da Lei n.
8.429/1992, com redacéo dada pela Lei n. 14.230/2021, ndo impede a responsabilizacdo
penal pelos mesmos fatos, dado o principio da independéncia das esferas jurisdicionais.



As esferas civil, pena e administrativa sdo autbnomas e dotadas de sistemas
probatérios, finalidades sancionatOrias e pressupostos juridicos proprios, conforme
reiteradamente reconhecido pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“Ambas as Turmas criminais desta Corte entendem que a independéncia
entre as esferas administrativa, civel e penal impede que a absolvicdo em
acao de improbidade administrativa vincule o resultado da ac&o penal na
gual se apuram os mesmos fatos, de maneira que, na espécie, ndo se faz
presente o alegado bis in idem” (PET no HC n. 891.911/MS, rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe 22/11/2024).

Ademais, a jurisprudéncia excepciona essa independéncia apenas nos casos
em que a absolvicdo na outra esfera se fundar na negativa de autoria, na inexisténcia do
fato ou na exclusdo de dolo na conduta penal, 0 que ndo se verifica no caso em analise.
Conforme expressamente reconhecido no acérddo proferido na acéo civel de improbidade
administrativa (Proc. n. 0013852-68.2012.8.11.0041), a absolvicdo decorreu
exclusivamente da auséncia do especial fim de agir exigido pelo art. 1° da Lei de
Improbidade, sendo mantido o reconhecimento de ilegalidade e imoralidade dos atos, ndo
havendo qual quer pronunciamento quanto ainexisténcia do fato ou da autoria.

Importante destacar que o préprio julgado civel ressalva que:

“[...] esta decisdo néo interfere em outras penalidades existentes em outras
esferas, mormente porque os requisitos para o reconhecimento do ato de
improbidade administrativa divergem dos requisitos para eventual
condenacdo na esfera criminal ou administrativa[...]” (1d 160617203).

Assim, ndo haidentidade de pressupostos féticos ou juridicos entre as esferas
ajudtificar a extensdo dos efeitos da absolvicéo civel para o juizo criminal, tampouco se
verifica a auséncia de justa causa para 0 prosseguimento e julgamento da presente acao
penal.

Portanto, a andlise da responsabilizagdo do réu na presente acdo penal
permanece plenamente valida e autbnoma, a luz dos elementos probatdrios constantes nos
autos e do regime juridico proprio da esfera penal.

DO MERITO.




Narra ainicial acusatOria que 0s réus, em concurso de agentes e unidade de
designios, mediante mais de uma acédo, durante o transcorrer do ano de 2011, na sede da
Defensoria Publica Estadual, nesta cidade, apropriaram-se e desviaram, em proveito
proprio e alheio, de dinheiros e bens publicos que tinham a posse em razéo do cargo.

Consta que, no dia 21 de fevereiro de 2011, a Defensoria Publica,
representada pelo réu ANDRE LUIZ PRIETO, celebrou com a empresa Mundia Viagens
e Turismo Ltda., representada pelo corréu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, o Contrato n.
004/2001, que tinha por objeto "a contratacdo de agéncia especializada para futuro e
eventual fretamento de aeronaves para atender a demanda da Defensoria Publica do Estado
de Mato Grosso".

Com base no citado contrato, a Defensoria Pablica passou a utilizar-se dos
servigos de voos adquiridos junto a Mundial Viagens e Turismo Ltda e, em certas datas,
pessoas ligadas aquela Instituicdo, em tese, vigiaram para diversas cidades deste Estado.

N&o obstante, as investigacdes indicaram que os denunciados fizeram uso
indevido de dinheiro publico, causando um prejuizo de R$ 220.000,00 a Defensoria
Publica por meio de fraudes. Asirregularidades incluiram o superfaturamento de 104 horas
de voo em aeronave bimotor, resultando em um dano de R$ 161.200,00, e o
superfaturamento de 30 horas de voo em aeronave monomotor, totalizando R$ 35.700,00.
Além disso, foi identificado um pagamento de R$ 15.479,00 no sistema FIPLAN sem
gualquer justificativa em faturas ou notas de empenho. O valor total do prejuizo, corrigido
apartir dejulho de 2011, foi estimado em R$ 220.000,00.

Prosseguindo, a dentincia detalha a participagdo de ANDRE LUIZ PRIETO e
LUCIOMAR ARAUJO BASTOS em um esguema de desvio de dinheiro pablico que
causou significativo prejuizo a Defensoria Publica

Como Ordenador de Despesas, 0 réu ANDRE PRIETO ¢ apontado como
figura central nas ilicitudes, vez que frequentemente utilizava os fretamentos aéreos
superfaturados e, por estar fisicamente presente nos voos, deveria ter conhecimento do
nimero real de horas voadas, que ele proprio autorizava o pagamento.

Além disso, a deniincia indica que ANDRE PRIETO assinou todas as
Comunicacdes Internas (C.1.'s) e autorizou 0os pagamentos correspondentes, apontando



indicios de que, desde o inicio de sua gestdo como Defensor Publico Geral, ele teria
centralizado processos de aquisicado de bens e servicos de maior valor em seu gabinete,
enquanto os de menor valor seguiam tramites normais.

Ja LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, empresario e proprietério da empresa
Mundial Viagens, € acusado de dar suporte ao esquema por meio de sua empresa, que foi
utilizada para emitir faturas falsificadas com valores inflacionados, o que permitiu o desvio
e aapropriacéo dos valores indevidamente pagos.

Pelos fatos narrados, o Ministério Publico do Estado de Mato Grosso
denunciou ANDRE LUIZ PRIETO, Emanoel Rosa de Oliveirae LUCIOMAR ARAUJO
BASTOS como incursos no crime previsto no art. 312 do Codigo Penal (peculato), por
sete vezes, em concurso material, naformado art. 69 mesmo codigo.

DA MATERIALIDADE.

A materialidade delitiva do crime de peculato restou cabal mente comprovada
por meio do relatério de auditoria do Tribunal de Contas de Mato Grosso (Id 80349915
—pag. 43 e ss.), contrato n. 004/2011, celebrado entre a Defensoria Publica do Estado de
Mato Grosso e a empresa Mundial Viagens e Turismo (Id 80349921 — pags. 78/86),
pedidos e notas de empenho (I1d 80349921 — pags. 89/90) e espelho do sistema Fiplan (Id
80349921 — pag. 145), além dos depoimentos prestados na fase policial e em juizo.

DA AUTORIA.

Do crime de peculato.

Conforme relatado, a presente agéo penal versa sobre a imputagdo do crime
de peculato, capitulado no artigo 312 do Cédigo Penal, em razdo do alegado desvio de
verbas publicas da Defensoria Publica do Estado de Mato Grosso por meio de
superfaturamento e simulagéo de servicos de fretamento de aeronaves. A denuncia detalha
gue, em 21 de fevereiro de 2011, a Defensoria Publica, representada pelo entdo Defensor
Plblico Gerat ANDRE LUIZ PRIETO, celebrou com a empresa Mundial Viagens e
Turismo Ltda., de propriedade do corréu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, o Contrato n.
004/2001, cujo objeto era a contratacéo de agéncia especializada para fretamento de
aeronaves.



As investigacOes e a instrucdo criminal revelaram que, sob a égide desse
contrato, os denunciados teriam promovido um sofisticado esquema de desvio de dinheiro
publico. O modus operandi envolvia, primariamente, a inflacdo do nimero de horas
voadas em cada viagem aérea efetivamente realizada, cobrando valores exorbitantes e
muito superiores ao tempo real de voo, chegando a um incremento de até 08 (oito) vezes as
horas necessarias para um mesmo trecho e padréo de aeronave, conforme apurado em
comparacdo com orcamentos de outras empresas, e, em segundo plano, o0 esquema
consistia ha ssimulacéo da realizagdo de fretamentos aéreos, com o pagamento de viagens
gue sequer ocorreram, desviando montantes consideraveis dos cofres dainstituicéo.

A acusacdo sustenta que a contratacdo de servicos de fretamento aéreo com
base em "horas voadas®, conforme o contrato com a Mundial Viagens e Turismo, ja
contrariava o Decreto n. 2.977, de 28 de abril de 2004, que disciplina o fretamento,
utilizac&o, fiscalizac&o e controle dos servicos de transporte aéreo do Poder Executivo do
Estado de Mato Grosso, o qual estabelecia que as contratacbes deveriam ter por base a
distancia percorrida e, de forma alguma, a hora voada, o que, segundo alega, jalangava um
manto de suspeita sobre alegalidade da contratacéo.

A autoria delitiva restou demonstrada e recai de forma inconteste sobre os
réus, como se depreende dos depoimentos prestados em ambas as fases da persecucéo
penal, além da prova documental carreada aos autos, em que pese a negativa dos acusados.

O réu ANDRE LUIZ PRIETO, na qualidade de Defensor Publico Geral e
ordenador de despesas da Defensoria Publica do Estado de Mato Grosso a época dos fatos,
ocupava uma posicéo de destaque e confianca, incumbindo-lhe a fiscalizagao e a gestao
dos recursos publicos. As provas produzidas revelam que sua conduta extrapolou a mera
negligéncia ou a confianca indevida em subordinados, evidenciando um dolo direto e
consciente na pratica dos desvios.

A partir das declaracdes dos pilotos JOSE FERREIRA CARRICO e PAULO
SERGIO SOARES, que efetivamente realizaram os voos para a Defensoria Publica, e
RICARDO PADILHA DE BOURBOM NEVES, proprietario da aeronave PT-WMV
sublocada pela Mundia Viagens, foi possivel confirmar que as horas efetivamente voadas
eram significativamente menores do que as cobradas pela empresa, diante da apresentacéo
do exato numero de horas indicados no diario de bordo, que iam de encontro as faturas
emitidas pela empresa do réu LUCIOMAR e pagas com autorizagdo do corréu ANDRE
PRIETO, entdo Defensor Publico-Geral (relatério de midia de lds 95963506 e
120870845).



O di&io de bordo da aeronave, um documento com forga probatoria
irrefutavel na aviacdo, juntado ao Id 80349925 — p&g. 221 e s.s., demonstrava
discrepancias gritantes.

Outrossim, em relacéo aos trechos em gque n&o ha nos autos registros do diario
de bordo, foram consultadas empresas de transporte aéreo, precisamente duas, quais sgjam,
Abelha Taxi Aéreo e WDA Taxi Aéreo, que indicaram a estimativa do tempo de voo dos
respectivos trechos, que também comprovam a discrepancia com agueles cobrados na
faturas superfaturadas.

Isto € para a afericdo das horas de voo superfaturadas, adotou-se como
critério técnico principal os registros constantes no diario de bordo da aeronave, e, nos
casos em gue o referido diario ndo foi localizado ou ndo apresentou registro do respectivo
trecho, foram realizadas consultas a empresas especializadas em transporte aéreo, citadas
no paragrafo acima, que informaram estimativas confiaveis da duracdo usual dos voos
entre os destinos contratados.

Destarte, a partir dessas informacfes, necessario se faz a apresentacdo das
faturas cobradas e pagas, os trechos voados e as horas superfaturadas, conforme
demonstrativo a seguir:

* FATURA 021/2011 - 1d 80349921 — pég. 7

« FATURA 023/2011 - Id 80349921 — pag. 6

O piloto JOSE FERREIRA CARRICO confirmou o trecho citado acima,
assim como a hora de voo efetivamente voada (1d 80349925 — pag. 120):



« FATURA 025/2011 —1d 80349924 — pag. 111

 FATURA 026/2011 — 1d 80349924 - pag. 124

« FATURA 027/2011 — 1d 80349924 — pag. 134

« FATURA 028/2011 - Id 80349924 — pag. 149

Como se depreende, quanto a fatura 021/2011, foram cobradas 23 horas de
Voo, mas o diério de bordo registrou apenas 7h30min, configurando um superfaturamento
de 15h30min.

Ouitras faturas, como 023/2011 (25h cobradas, 8h48min reais), 025/2011 (33h
cobradas, 4h30min reais), 026/2011 (36h cobradas, 8h00Omin reais) e 027/2011 (22h
cobradas, 12h30min reais); e 028/2011 (19h cobradas, 11h45min reais), demonstram um
padréo sistematico de superfaturamento, assim estruturadas.

FATURA | HORAS HORASDO DIARIOSDE | HORAS VALOR DA
COBRADAS | BORDO/ORCAMENTO COBRADAS | HORA DE
A MAIS VOO

021/2011 23nh00min 07h30min 15h30min R$ 1.550,00




023/2011 25h00min 08h48min 16h12min R$ 1.550,00
024/2011 | 30h0Omin Voo néo realizado 30h00min R$ 1.190,00
025/2011 33h00min 04h40min 28h20min R$ 1.190,00
026/2011 | 36h00min 08h00min 28h00min R$ 1.550,00
027/2011 22h00min 12h55min 9h05min R$ 1.550,00
028/2011 | 19h00min 14h14min 4h46min R$ 1.550,00

Além dos superfaturamentos, apurou-se que o pagamento de 30 horas de voo
para um trecho especifico entre CUIABA/VILA RICA/SANTA
TEREZINHA/LUCIARA/ALTO BOA VISTA/BOM JESUS DO
ARAGUAIA/RIBEIRAO CASCALHEIRAS/CUIABA, totalizando R$ 35.700,00,
representado pelafatura n. 024/20211 (1d 80349924 — pég. 98), néo foi realizado, tendo em
vista que o proprio gestor, ora acusado André Prieto, em suas informagdes juntadas ao I1D
80349921 — péags. 196/201, ndo mencionou o trecho voado na citada fatura, deixando
explicito que esse itinerério ndo se consumou de fato.

Com base nos dados acima, o valor total cobrado a mais nas faturas analisadas
foi de R$ 183.419,17, distribuido da seguinte forma:

» Fatura021/2011: R$ 24.025,00
e Fatura023/2011: R$ 25.110,00
e Fatura024/2011: R$ 35.700,00
e Fatura025/2011: R$ 33.716,67
* Fatura026/2011: R$ 43.400,00

* Fatura027/2011: R$ 14.079,17

- Fatura028/2011: R$ 7.388,33



Esses fatos e sistemdtica foram corroborados pelo auditor do TCE,
HAROLDO DE MORAES JUNIOR, que verificou a auséncia de diarios de voo e
relatorios que justificassem as notas fiscais e a estranheza de viagens para municipios sem
nucleos da Defensoria, conforme consignado no relatorio de 1d 80349915 — pags. 443/444:.

Demais disso, a centralizagdo atipica dos pagamentos de fretamento de
aeronaves no Gabinete do Defensor Publico Geral, sob o comando do réu ANDRE
PRIETO, é outro indicativo do dolo.

A testemunha WALTER DE ARRUDA FORTES, gestor financeiro da
Defensoria Publica a época, confirmou que o tramite desses pagamentos era diferente dos
demais processos, ocorrendo integralmente no Gabinete do Defensor Publico-Gera e
chegando a Coordenadoria Financeira ja em envelope fechado e atestado pelo chefe de
gabinete. Referida testemunha afirmou ter questionado o corréeu EMANOEL ROSA sobre
pagamentos de fretamentos sem a realizagéo de viagens, sendo orientado a "ficar quieto e
deixar em OFF" (1D 80349925 — pags. 132/134):

“[...] Que relativamente a investigacdo no tocante ao fretamento de
aeronaves realizado pela Defensoria Publica o declarante pode afirmar que
enquanto esteve trabal hando naguele 6rgdo, pode verificar que em algumas
ocasifes chegavam faturas de fretamento de aeronaves, isto para
pagamento, sem que o declarante tivesse tido conhecimento de que tivesse
havido qualquer viagem; Afirma o declarante que chamava a atencao o fato
de que o0 mesmo n&o tinha conhecimento de viagem e, posteriormente,
chegavam as faturas para pagamento; esclarece que as viagens de
servidores e até mesmo do Defensor Geral, sempre, séo precedidas de
pagamentos de didrias, 0 que ndo acontecia nessas ocasifes; Afirma o
declarante que em certa ocasiao, procurou o Sr. EMANOEL ROSA,
chefe de Gabinete do Defensor Publico-Geral, questionando o fato de
gue nao havia tido qualquer viagem, como seria possivel o pagamento
de fretamento de aeronave, ao que lhe foi respondido por aquele Chefe
de Gabinete " Fique quieto, isto é sigiloso e ficara em OFF"; Esclarece o
declarante que outro fato a chamar a atencéo € aquele no sentido de que o
tramite dos processos para esse tipo de despesa, fretamento de aeronave,
era diferente do tramite dos demais processos de pagamentos comuns, isto
porque no caso de fretamento de aeronaves, as faturas deveriam ser
atestadas pelo chefe do setor administrativo e, de forma diversa, esses



processos tinham tramite restrito ao gabinete do Defensor Publico
Geral e, somente era encaminhado a Coordenadoria Financeira para que se
efetivasse 0 pagamento, esclarecendo, ainda, que quando vinha para
pagamento, ja vinha dentro de um envelope fechado e ja atestado pelo
chefe de gabinete, ou sgja 0 processo era, todo ele, montado dentro do
Gabinete do Defensor-Publico Geral, o que contrariaalei [...]".

Em juizo, a testemunha Walter de Arruda Fortes relatou que ANDRE
PRIETO solicitava remanejamento de despesas e exigia apresentacao de extratos bancarios
guando nd&o havia verba para saldar despesas contraidas "indevidamente”, e que foi
exonerado por se opor a essas irregularidades, isto €, essa conduta demonstra, acima de
duvida razoavel, a ciéncia e a intencéo do réu em ocultar e dar seguimento aos desvios.
V gj/amos as declaractes da testemunha:

“[...] Que trabalhava como Gestor Financeiro. Que assinava junto com o
Defensor Geral. Que todo 6rgao publico tém uma tramitacéo para
pagamento dos servicos e despesas. Mas nestes casos havia uma
tramitacdo direta no Gabinete que tinha uma CIl que autorizava o
pagamento. Que ndo se recorda quem atestou os fretamentos. Que ndo se
recorda quem atestou, mas no Inquérito Civil, que as faturas foram
atestadas pelo Chefe do Setor Administrativo (CHEFE DO GABINETE).
Que ocorria justamente isto. Que normalmente o processo de pagamento do
fretamento das aeronaves foram atestados pelo GABINETE. Que durante o
periodo que estava direto da coordenacdo era esta empresa que estava
contratada. Que ANDRE gastou todo o orcamento anual da defensoria.
Que né&o tinha como liquidar as despesas. Que a situacdo foi um caos.
Perguntado se acompanhou outros contratos disse que sim, que fretamento
de aeronave nunca tiveram. Que antes emitiam bilhetes de viagens. Que
estes procedimentos sempre passaram pelo Gabinete. Chegou a verificar
gue algumas viagens nao ocorriam. Que eram emitidas diarias quando
vigiavam e ndo foram emitidas diarias. Que as notas do pagamento eram
frias. Que nunca teve qualquer evento para justificar. Que pelo que saiba
ndo tinham eventos nos locais. E nem os defensores pediam diarias. Que
EMANOEL em diversas vezes que questionou falou que era para ficar
quieto e deixar em OFF. Que foi chamado no Gabinete por ANDRE
parafalar queteriam quetrabalhar detodos unidos. Que entendeu que
erauma “ameaca velada’. Que a administracdo teria que ser um corpo so.
Que questionou varias vezes, até ser exonerado. Que todo mundo na
defensoria sabia 0 que estava acontecendo. Que tinham vérios defensores
gue eram ligados a ele. Que montou um esquema para fazer contratos. Com
relacdo a fretamentos estes foram o0s Unicos. Que 0S processos nao
possuiam planos de voos, por isto cré que ndo foram realizados 0s voos.
Que os trgjetos que foram pagos em empresas concorrentes eram em menor
tempo. Pela defesa de EMANOEL. Que ANDRE autorizava 0 pagamento
por Cl, que Emanoel que levava as Cl por EMANOEL. Que tem no



processo o atesto (recebimento dos servigos) realizado por EMANOEL.
Que o ordenador de despesas era ANDRE, gue autorizava por meio de Cl,
gue assinava junto com a testemunha para a liquidagdo. Que muitas
despesas eram pagas sem liquidar. Perguntado se ja pagou algum
documento sem atesto, disse que ndo. Que viu varias notas no Gabinete,
antes dos processos licitatdrios serem montados. Que 0s pagamentos
irregulares eram feitos dentro do Gabinete. Que em relacdo a EMANOEL
ele levava a documentacdo e ele que montava os documentos. Que o
ANDRE nZo mexia nos processos. Que todas das vezes constatou
irregularidades, que ndo havia o pagamento. Que era praticamente obrigado
a pagar. Pela defesa de LUCIOMAR. Que viu no Gabinete do Secretério
uma duas vezes. Que era feito uma Cl com nota fiscal e empenho e
encaminhado para pagar. Que estes processos passavam pelo protocolo,
apenas para pegar a etigueta com o0 numero do processo. Perguntando se
notificou formalmente disse que ndo, mas foi exonerado por se opor a
situacao deirregularidades|...]”.

A tese defensiva de que a expansdo da Defensoria Publica no interior do
Estado justificaria a necessidade dos voos e a alegada falta de controle devido ao quadro
deficitario de funcionérios ndo pode ser aceita como escusa para 0s desvios.

Embora o Defensor Piblico AUGUSTO CEL SO NOGUEIRA, testemunha de
defesa, tenha confirmado a expansdo e a pressdo para a indicagdo de funcionarios, e 0
proprio ANDRE PRIETO tenha mencionado esse projeto, a auséncia de controle ndo
significa auséncia de dolo. Ao contrario, a sistematicidade das fraudes (superfaturamento
em 7 faturas e voos simulados) aponta para um esquema deliberado, e ndo para meras
falhas administrativas.

A condicéo de ordenador de despesas impde ao réu ANDRE PRIETO o dever
de fiscalizar e garantir a legalidade dos gastos, ndo podendo delegar integralmente essa
responsabilidade ao ponto de se eximir do conhecimento das irregularidades flagrantes.
Desse modo, a alegacdo de que "confiava’ em EMANOEL ROSA ndo o isenta da
responsabilidade por atos que, como comprovado, eram manifestamente fraudul entos.

A prépria testemunha de defesa do réu ANDRE PRIETO, HIDER JARA,
confirmou que na gestdo do réu se "ouvia falar que havia desvios por superfaturamento” e
gue, por essarazao, deixou o cargo comissionado (relatorio de midia de |d 95963506):



“[...]n&o tem conhecimento de nada. Que trabalhava no setor de transporte
na Defensoria Publica. Que trabalhava s6 com os veiculos, servicos
mecanicos, abastecer, ver se 0 carro estava estragado. Os procedimentos na
defensoria de transporte aéreo. Que quem cuidava era 0 Emanoel, que era
chefe de Gabinete e o Dr. André. Que trabalhou entre 2011 e 2012 na
Defensoria, que comecou a dar problema, ele pediu para sair. Que néo
sabia 0 que estava acontecendo, mas preferiu sair. Que comegou a falar
sobre o superfaturamento de combustivel, passagem de avido. Que
apenas cumpria as determinacdes de ANDRE e EMANOEL. Que fazia
apenas a frota de carros, que controlava os motoristas. A parte financeira
cabiaa EMANOEL e ANDRE. Era nomeado e prestava servico de Gerente
de Transportes. Cuidava sobre os consertos, verificar o que estava
estragado e a frota dos veiculos. Que em relacdo aos combustivels, que haa
afirmacdo de superfaturamento, disse que ndo tinha controle, que apenas
pegava os tickets para abastecimento. Que ndo sabia da parte financeira.
Que o Ticket ja vinha com a quantidade, cada um era de 10l. Que havia
Varios postos que aceitavam o Ticket. Perguntado se recebeu alguma ordem
expressa. Ele disse que chegou a pedir para o Dr. André fazer uma planilha
sobre os gastos de combustiveis, mas ndo foi feito. Que ganhava R$
2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais) por més. Que a turma alega que
fizeram desvios, mas se fizeram foram entre os dois (ANDRE e
EMANOEL). Que ndo conhece LUCIOMAR. Que tinha contato com
ANDRE e EMANOEL [...]".

Esta declaracéo, vinda da prépria defesa, reforca a percepcdo generalizada das
irregularidades na gestdo de ANDRE PRIETO. Da mesma forma, ALCEU SOARES
NETO, outra testemunha de defesa, confirmou a protelagdo da empresa Mundial em
entregar documentos de comprovacdo de horas/voos (relatério de midia de Id 95963506),
corroborando a obscuridade das operacoes.

A aegacdo de perseguicdo interna e o resultado de absolvicdo em uma Acéo
Civil Pdblica por improbidade administrativa, em razéo da auséncia de dolo especifico,
ndo tém o condéo de afastar a responsabilidade penal.

O direito penal € auténomo e exige a prova do dolo, que, no peculato previsto
no art. 312, caput do Codigo Penal, consiste na vontade livre e consciente de apropriar-se
ou desviar o bem publico de que tem a posse em razdo do cargo, para proveito proprio ou
alheio.



A prova produzida ao longo da instrugdo processual revela, com clareza, que
o réu ANDRE LUIZ PRIETO, na qualidade de Defensor Publico-Geral do Estado de Mato
Grosso a época dos fatos, agiu com dolo direto na pratica do crime de peculato, ao
autorizar pagamentos superfaturados e ficticios em contratos de fretamento de aeronaves.

Longe de se tratar de falha administrativa ou confiangca excessiva em
subordinados, a conduta do acusado revelou-se consciente, reiterada e voltada a lesdo ao
erario.

O esguema de desvio se materializou em diversas faturas com horas de voo
amplamente infladas em relacdo aos registros oficiais de diarios de bordo e testemunhos de
pilotos, bem como na simulacédo de voos jamais realizados. A prova documental,
consistente em faturas, didrios de bordo e registros de pagamento, evidencia padrdo
reiterado de superfaturamento, tudo com anuéncia direta do réu.

A centralizacdo atipica dos procedimentos no gabinete do Defensor-Geral,
sem passar pelas instancias técnicas da Coordenadoria Financeira, aliada a atuagdo
impositiva e a exoneracéo de servidor que questionou os desvios, reforga o0 dominio do
fato e avontade livre e consciente do acusado em consumar os desvios.

A justificativa de que havia expanséo da Defensoria no interior do Estado n&o
afasta a presenca do dolo, tampouco justifica a auséncia de controle minimo dos atos
administrativos.

A aegacdo de desconhecimento das irregularidades também ndo se sustenta,
ISSO porque, O réu assinava e autorizava diretamente os pagamentos fraudulentos e
ignorava os sinais evidentes de ilicitude, inclusive diante da auséncia de documentacéo
comprobatéria de voos e itinerarios incompativeis com a estrutura da Defensoria, inclusive
de voos que ele mesmo fez, o que possibilitaria, de imediato, identificar a quantidade de
horas superfaturadas.

A exemplificar, em suas informagOes prestadas ao |d 80349921 — pags.
196/201, o reu ANDRE LUIZ PRIETO informou o trecho por ele voado representado pela
faturan. 25/2011, indicando a quantidade de 33 horas de voos, conforme abaixo:



Todavia, referido trecho, conforme apurado por outras empresas, ndo
ultrapassaria 05 horas:

Assim, constata-se a presenca de dolo direto na conduta do réu ANDRE LUIZ
PRIETO, entdo Defensor Publico-Geral do Estado, ao atestar, em suas proprias
informacdes (1d 80349921 — péags. 196/201), a realizacdo de 33 horas de voo na fatura n.
025/2011, relativa atrecho por ele pessoalmente percorrido.

Entretanto, conforme depoimentos técnicos colhidos nos autos, o trgjeto néo
ultrapassaria 5 (cinco) horas, demonstrando um superfaturamento aproximado de 28 horas.

Diante dessa discrepancia evidente e injustificavel, é inverossimil alegar
desconhecimento ou erro material. O réu ndo apenas usufruiu diretamente do servico,
como teve plena ciéncia de suareal duracéo, sendo inegavel que falseou deliberadamente a
realidade ao validar fatura com contetido inveridico, com o consequente desvio de verbas
publicas, de modo que sua conduta revela adesdo consciente ao esquema fraudulento,
afastando qualquer hipotese de atuacéo negligente ou por confianga em terceiros.

Além disso, testemunhas relataram conhecimento generalizado das
irregularidades a época, o que reforca a tese acusatoria.

Assim, restou cabalmente demonstrado que ANDRE PRIETO agiu de forma
deliberada, dolosa e em conluio com outros envolvidos, apropriando-se e desviando
recursos publicos da instituicdo que dirigia, conduta gque se amolda perfeitamente a figura
tipica do peculato doloso.

Nessa linha intelectiva, a tese defensiva de auséncia de dolo mostra-se
insubsistente. A conduta do réu ANDRE LUIZ PRIETO nao se limitou a uma falha na
fiscalizagdo, mas configurou uma atuacéo ativa e consciente no esguema de desvio de
verbas publicas, utilizando-se de sua posi¢cao de ordenador de despesas para viabilizar as
fraudes.



De outro modo, a dentncia narra gque ha um fato particularmente grave que
demonstra o dolo e a apropriacdo indevida, qual sgja o pagamento de R$ 15.470,00, via
FIPLAN, em 29 de marco de 2011, desprovido de fatura e empenho, referente a um voo
que transportou a esposa do réu ANDRE PRIETO e outra mulher ndo identificada até
Dourados-MS (1d 80349921 — pag. 145).

Vela, referido voo, como afirmado pela acusacao, de fato ocorreu, conforme
relatado pelo piloto JOSE FERREIRA CARRICO:

“[...] Que se recorda que no ano de 2010 a 2011 pilotava a aeronave de Ricardo Neves,
que pilotou por mais de ano. Que esta aeronave foi utilizada para fazer voos para a
Defensoria Publica. Recorda que fez os voos para o André PRIETO. Que fez 02 (dois)
ou 03 (trés) voos para a Defensoria Publica, dentro de Mato Grosso. Que ndo se recorda
precisamente, porém em um deles, pernoitou e foi para alta floresta. Perguntado se foi
para Dourados para levar a esposa de Jose PRIETO, disse que se recordou que
levou. Que recorda que levou a familia dele, mas ndo se recorda quem estava com
eles. Que decolou de Cuiabé para dourados e ndo sabe se voltou ho mesmo dia.
Que néo se recorda se trouxe as pessoas hovamente para Cuiaba. Que na aviacéo
tem o registro das horas do voo no controle do piloto e no didrio de bordo. Que
registrava o0 acionamento, decolagem, pouso e corte. De cidade para cidade fazia as
anotacoes, que eram obrigatorios. Que utilizam os prefixos dos aeroportos. Que no
acionamento olha no relégio, que quando aportou também. Que néo sabe quem fez os
pagamentos para o Ricardo. Que recebia do Ricardo o valor fixo. Que com esta
aeronave, prestava servigos paraa Defensoriae parao Ricardo [...]”.

Contudo, o réu ANDRE LUIZ PRIETO, em seu interrogatorio, justificou a
viagem como uma mera"carona" concedida pelo piloto, sem custos para a Defensoria, fato
este que ndo se pode afastar, pois, ao contrario do que alega o Parquet, referido trecho,
pelo qual se pagou a quantia de R$ 15.470,00, conforme comprovagdo do pagamento via
FIPLAN, refere-se a outro trecho, inviabilizacdo a imputacdo de desvio desses valores,
sendo vejamos (1d 80349915 — pag. 443):

Desta forma, tocante ao referido pagamento de R$ 15.470,00, este Juizo n&o

vislumbra qualquer irregularidade.

Outrossim, a defesa de ANDRE LUIZ PRIETO pleiteou a desclassificagio
para o crime de peculato culposo, previsto no artigo 312, § 2°, do Cédigo Penal, caso este



juizo entendesse pela ocorréncia de desvio irregular de recurso publico, e, para
fundamentar sua tese, invocou um precedente do Tribunal Regional Federal da 12 Regiéo,
na Apelacéo Criminal n. 0005278-61.2013.4.01.4300.

Contudo, atese defensiva e o precedente invocado n&o encontram respaldo no
vasto conjunto probatorio produzido nestes autos. O peculato culposo pressupde que o
funcionério publico, por negligéncia, imprudéncia ou impericia, facilita o desvio do bem
publico por terceiro.

Na hipdtese, a conduta do réu ANDRE LUIZ PRIETO, conforme
demonstrado, vai muito além de uma simples inobservancia do dever de cuidado. A
sistemati cidade do superfaturamento em diversas faturas, a simulagao de voos inexistentes,
a utilizacéo da aeronave publica para fins particulares e a centralizagdo e controle direto
dos pagamentos irregulares em seu gabinete, com as ordens de remangjamento de verbas e
a recusa em fornecer documentacdo, indicam a clara e inequivoca intencéo de desviar 0s
recursos publicos em proveito proprio e alheio, ndo se tratando, pois, de uma facilitacéo
culposa, mas de uma orquestragéo dolosa para lesar o erario.

Diferentemente do caso citado pela defesa, em que se concluiu pela auséncia
de comprovacéo de conluio ou dolo especifico, a prova colhida no presente processo
aponta para um nitido conluio entre os réus e a atuagdo consciente e voluntaria de ANDRE
LUIZ PRIETO na prética do delito. A conduta dele ndo se amolda a figura culposa, mas
sim adolosa do artigo 312, caput, do Cadigo Penal.

Passa-se, agora, aanalisar as condutas imputadas ao reu LUCIOMAR.

O réu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, na condicdo de proprietério da
empresa Mundia Viagens e Turismo Ltda., peca fundamental no esquema de desvio,
também agiu com dolo direto e consciente.

Nesse cenario, sua alegacdo de que apenas "faturava' com base em
informacdes de empresas de téxi aéreo e que ndo lhe cabia conferir as horas de voo €
desprovida de qualquer razoabilidade e frontalmente contrariada pela prova dos autos.



Dessume-se dos depoimentos dos pilotos JOSE FERREIRA CARRICO e
PAULO SERGIO SOARES, bem como do proprietario da aeronave RICARDO
PADILHA, que as horas de voo efetivamente registradas nos diarios de bordo eram
significativamente inferiores as que a Mundial Viagens cobrava da Defensoria Publica.

Demais disso, os proprietarios de outras empresas de taxi aéreo consultadas
pelo Ministério Publico, como EDSON GUERRA DIAS (WDA TAXI AEREO), HELIO
VICENTE (ABELHA TAXI AEREO) e BRASIRIDIO GONCALVES DA S
SOBRINHO (ALIANCA), confirmaram gue a prética de mercado era cobrar por distancia
percorrida, ndo por hora voada, e que as horas informadas pela Mundial estavam muito
acima da média para os trajetos.

O fato de a empresa do réu LUCIOMAR (MUNDIAL VIAGENS) ter sido a
destinatéria final dos pagamentos superfaturados e inexistentes, e ela proépria ter
subcontratado os taxis aéreos pagando-lhes o valor real das horas, enquanto faturava um
valor muito maior a Defensoria, demonstra que o réu tinha pleno conhecimento das
discrepancias e agia de forma coordenada com o réu ANDRE PRIETO e o corréu
EMANOEL ROSA paradesviar o dinheiro publico.

A protelacéo na entrega de documentos de comprovagdo dos voos, atestada
por ALCEU SOARES NETO, reforga aintencao de ocultar as irregularidades.

Astestemunhas arroladas pela defesa de LUCIOMAR (Ana Paula Marcondes,
Carolina Ramos de Freitas, Wagner Echeverria, Rosélia Fonteles, Joselito Correa, André
Luiz de Freitas Farias) limitaram-se a afirmar que adquiriram passagens aéreas da empresa
do acusado como pessoas fisicas, sem qualquer correlagdo com os fatos da presente agéo
penal, nada agregando a sua defesa ou a elucidacdo dos desvios de verbas publicas.

Diante das provas, € inegével que LUCIOMAR ARAUJO BASTOS atuou em
concurso de agentes e com unidade de designios para desviar os recursos da Defensoria
Publica, emitindo faturas falsificadas com valores inflacionados, permitindo o desvio e a
apropriacdo dos montantes indevidamente pagos, de modo que a sua conduta ndo se
configura como mera falha administrativa, mas sim como participacdo essencial e dolosa
NO esguema criminoso.

Ressalte-se que as faturas emitidas por sua empresa apresentavam valores e
guantidades de horas de voo muito superiores as efetivamente realizadas, conforme
demonstrado nos diarios de bordo das aeronaves e corroborado pelos depoimentos de



pilotos contratados (JOSE FERREIRA CARRICO e PAULO SERGIO SOARES) e do
proprietario da aeronave sublocada, RICARDO PADILHA, de modo que essas
discrepancias ndo se tratam de erro técnico ou administrativo, mas de uma agéo dolosa
reiterada, com objetivo claro de inflar artificialmente os custos dos fretamentos aéreos e,
assim, viabilizar o desvio deliberado de verbas publicas.

A aegacdo defensiva de que LUCIOMAR apenas “faturava’ conforme as
informacdes repassadas pelas empresas de taxi aéreo € absolutamente inverossimil e
desprovida de lastro probatorio. O proprio modelo contratual estabelecido entre a Mundial
Viagens e as companhias de aviacdo demonstra que estas recebiam valores compativeis
com a média de mercado, enquanto a empresa do réu faturava a Defensoria valores
substancialmente superiores, configurando enriquecimento ilicito e manipulacdo
consciente do faturamento.

Além disso, ficou comprovado que LUCIOMAR subcontratava 0S voos por
valores reais, pagos as empresas aéreas, a0 passo que faturava valores majorados
diretamente a Defensoria, sendo, portanto, beneficiario direto da diferenca fraudulenta.

Diante de todos esses elementos, resta evidente que LUCIOMAR néo apenas
tinha conhecimento das irregularidades, como atuava de forma ativa e gjustada com o
corréu ANDRE PRIETO para operacionalizar o desvio de verbas publicas por meio da
emissao de faturas fraudadas, com horas de voo inflacionadas e, por vezes, completamente
simuladas, com o claro intuito de apropriacdo indevida de recursos do erério.

Sua participacéo no esquema, portanto, ndo se limita a eventual omisséo ou
falha de fiscalizag&o, mas configura conduta dolosa, essencial e consciente, que viabilizou
e deu sustentacéo material a0 esquema criminoso, sendo, por isso, penamente reprovavel
nos exatos termos do artigo 312 do Cédigo Penal.

Assim, com base nas provas colhidas ao longo da instru¢céo criminal, n&o
subsistem os argumentos defensivos apresentados por LUCIOMAR ARAUJO BASTOS
no sentido de que sua responsabilizacdo penal estaria fundada em presuncéo ou em tese de
responsabilidade objetiva.

Ao contrério do que sustenta a defesa, os autos evidenciam de forma clara e
concatenada a conduta dolosa e ativa do réu na execucdo do esguema criminoso, com



participacdo direta, consciente e voluntaria, por meio da emissdo sistematica de faturas
superfaturadas e simulacéo de horas de voo néo realizadas, com objetivo claro de permitir
0 desvio de recursos publicos da Defensoria Publica do Estado de Mato Grosso.

Logo, a imputacéo ao réu ndo decorre de sua mera posicao de empresario,
mas sim de atos concretos praticados no exercicio da atividade empresarial, com clara
ciéncia e dominio do fato criminoso.

Isso porque, as faturas emitidas pela empresa Mundial Viagens e Turismo
Ltda., da qual LUCIOMAR era proprietario, apresentavam quantitativos de horas de voo
incompativels com os registros dos diarios de bordo das aeronaves efetivamente utilizadas,
conforme se extrai dos depoimentos dos pilotos JOSE FERREIRA CARRICO, PAULO
SERGIO SOARES e do proprietério da aeronave RICARDO PADILHA.

A empresa pagava aos subcontratados pel os voos ef etivamente realizados, em
valores médios de mercado, mas faturava a Defensoria valores muito superiores,
embolsando a diferenca, o que caracteriza superfaturamento consciente e deliberado.

Ora, se 0 valor a mais cobrado da Defensoria Publica fosse de fato aguele
repassado pelas empresas que forneciam 0s voos, bastaria 0 réu comprovar o pagamento
superfaturado a estas empresas, 0 que ndo ocorreu, evidenciando que a diferenca dos
valores eraretida pelo réeu LUCIOMAR.

Nesse sentido, as perguntas formuladas pela defesa: “qual quantia?’,
“quando?’, “de que forma os valores foram incor porados?”’, encontram resposta nos
proprios documentos constantes dos autos, especialmente nas faturas detalhadas e nos
comprovantes de pagamento emitidos pela Administracdo Publica, os quais demonstram
gue a empresa Mundial Viagens foi a destinataria direta dos pagamentos publicos, sendo
impossivel dissociar os valores pagos indevidamente das condutas empresarials praticadas
sob a direcéo do réu, conforme se infere do espelho do FIPLAN — Sistema Integrado de
Plangjamento, Contabilidade e Finangas juntado a partir do 1d 80349921 — pag. 145.

Os pagamentos eram realizados com base nas faturas superfaturadas emitidas
por LUCIOMAR, cujo conteido contrastava frontalmente com os dados técnicos e féticos
dos voos realizados, conforme diarios de bordo e depoimentos de pilotos.



Os valores recebidos pela empresa, apés 0 pagamento aos taxis aéreos
subcontratados pelos voos efetivamente realizados, eram retidos como diferenca indevida
pela propria empresa do réu, o que por si SO consubstancia a apropriacdo de valores
publicos com dolo direto.

N&o se trata, pois, de conjectura ou suposicao, vez que se cuida de atos
reiterados de emisséo de faturas falsas, pagamento pela Administragdo com base nesses
documentos, e incorporagdo do valor excedente pela empresa sob comando de
LUCIOMAR, tudo fartamente demonstrado por meio documental e testemunhal.

Tocante a quantidade de delitos, a deniincia imputou o crime de peculato por
07 (sete) vezes, em concurso material de crimes, na forma do artigo 69 do Codigo Penal.
Contudo, em suas alegacOes finais, o proprio Ministério Publico pugnou pela aplicacdo do
artigo 71 (crime continuado), pedido igualmente formulado pela defesa do réu ANDRE
LUIZ PRIETO como pleito subsidiario.

O artigo 71 do Cdédigo Pena estabelece que: "Quando o agente, mediante
mais de uma agdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas
condicbes de tempo, lugar, maneira de execugdo e outras semelhantes, devem os
subsequentes ser havidos como continuagdo do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um s6 dos
crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em qualquer caso, de um
sexto adois tercos'.

No caso dos autos, os delitos de peculato foram praticados em 7 (sete)
oportunidades, todas no ano de 2011, no ambito da mesma Defensoria Publica do Estado
de Mato Grosso, mediante 0 mesmo modus operandi de superfaturamento e simulacéo de
horas de voo em contratos de fretamento de aeronaves.

As condic¢oes de tempo (curto lapso temporal), lugar (mesma instituicao) e
maneira de execucao (fraude nos pagamentos de voos) sdo manifestamente semel hantes,
caracterizando a unidade de designios e a continuidade da acéo delituosa.

Assim, reconhece-se a figura do crime continuado, aplicando-se a pena de um
SO dos crimes, aumentada na fragéo proporcional ao nimero de infracées.



Por fim, aplica-se a causa de aumento de pena prevista no artigo 327, 8 2°, do
Codigo Penal, pois o réu ANDRE LUIZ PRIETO ocupava, a época dos fatos, o cargo de
Defensor Publico Geral, que se enquadra como cargo em comisséo, funcéo de direcéo ou
assessoramento em O0rgao da administragdo publica direta.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados na denlncia parafins de:

CONDENAR o réu ANDRE LUIZ PRIETO, devidamente qualificado nos
autos, como incurso nas penas do artigo 312, caput, c/c art. 327, 82°, por sete vezes, em
continuidade delitiva, naformado art. 71, todos do Cédigo Penal;

CONDENAR o0 réu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS, devidamente
gualificado nos autos, como incurso nas penas do artigo 312, caput, por sete vezes, em
continuidade delitiva, naformado art. 71, ambos do Cédigo Penal;

Passo a dosar as penas a serem aplicadas aos réus, nos termos do art. 68 do
Cadigo Penal.

DO REU ANDRE LUIZ PRIETO.

. Do crime previsto no art. 312, caput, c/c art. 327, 82°, por sete
vezes, nostermosdo art. 71, todos do Codigo Penal.

De plano, esclareco que as dosimetrias dos sete crimes de peculato seréo
realizadas de forma conjunta, diante da similitude fatica em que os crimes foram
praticados, assim como para evitar tautologia.

Em atencéo ao disposto no art. 59 do Cdédigo Penal, verifico que o delito
apresentou culpabilidade extremada, em razéo do elevado grau de reprovabilidade de sua



conduta, que se manifestou de forma dolosa, persistente e estratégica no exercicio da
funcéo publica de Defensor Publico-Geral do Estado de Mato Grosso, a época dos fatos. O
cargo ocupado pelo réu, além de conferi-lo status de dirigente maximo da instituicdo
constitucionalmente incumbida da defesa dos direitos dos hipossuficientes, exigia postura
ilibada, zelo extremo na aplicagdo dos recursos publicos e absoluto compromisso com 0s
principios da legalidade e da moralidade administrativa. Ao contrario, valeu-se de seu
poder hierérquico e da centralizacdo administrativa para autorizar despesas superfaturadas
e simular prestacbes de servico inexistentes, com desvio direto de verbas publicas,
comportamento que ultrapassa os limites da deslealdade funcional, para atingir um
patamar de verdadeira traicdo ao mandato publico e a missdo institucional da Defensoria
Pablica, tornando a sua culpabilidade sobremaneira censuravel. Todavia, tendo em vista
gue essas circunstancias se referem a posi¢cdo hierarquica privilegiada ocupada pelo agente
publico, as quais constituem a causa de aumento de pena previstano art. 327, 82°, do CP, a
culpabilidade ndo sera aqui valorada, para ndo incorrer em bis in idem; o réu ndo ostenta
maus antecedentes; poucos elementos foram coletados a respeito da conduta social e

personalidade do agente, razdo pela qual deixo de valorélos, o motivo do crime
restringiu-se em obter lucro fécil, valendo-se da facilidade que Ihe proporciona a qualidade
de funcionério publico, o qual ja é punido pela propria tipicidade; as circunstancias do
crime igualmente se mostram gravosas. O réu ndo apenas se aproveitou da estrutura
hierarquica e da autonomia administrativa da Defensoria Publica, como concentrou no
Gabinete do Defensor Publico-Geral toda a tramitacdo dos processos de pagamento, a
margem dos tramites ordinarios, conforme relato do entdo gestor financeiro WALTER DE
ARRUDA FORTES, que chegou a ser exonerado ap0s questionamentos internos. As
faturas eram remetidas em envelope lacrado e com atesto do chefe de gabinete, sem
controle da coordenadoria financeira, o que demonstra um ambiente institucional
deliberadamente blindado para possibilitar e perpetuar as irregularidades, sinal de que a
atuacéo do réu néo foi isolada ou episddica, mas parte de um esquema meticulosamente
estruturado para fraudar o erario. Ademais, os valores das fraudes foram maguiados com
artificios documentais e atrasos deliberados na entrega de comprovantes, o que revela
sofisticacdo e plangjamento ardiloso para dificultar a fiscalizagdo interna e posterior
apuracdo das condutas, de modo que merece valoracdo negativa; poucos elementos foram
coletados a respeito da per sonalidade do agente, razéo pela qual deixo de valoré-la; as

consequéncias do crime lhe sdo desfavoraveis, porquanto foi subtraida a vultosa quantia
superior a R$ 180.000,00 (cento e oitenta mil reais), frise-se, de instituicdo cuja funcdo
precipua é patrocinar os interesses de hipossuficientes. Por conta disso, as consequéncias
do crime extrapolam o mero prejuizo patrimonial. O desvio de recursos publicos em larga
escala, sobretudo na Defensoria Publica, enfraguece o funcionamento de uma instituicéo
essencial ajustica e a promocéo da cidadania, com repercussdes diretas sobre 0 acesso de
pessoas vulneraveis a tutela judicial. Trata-se, pois, de um crime que compromete a
credibilidade do Estado perante os mais necessitados e corrdi a confianca da popul acéo nas
instituicdes publicas, representando impacto social profundo e duradouro, de natureza
ética, politica e orcamentaria, especialmente ao se considerar a origem dos recursos
desviados e o perfil da instituicao lesada. Outrossim, crimes desta natureza promovem o
desvirtuamento da Administracdo Publica nas suas varias camadas, ferindo, dentre outros,
0s principios norteadores da legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia. O agente
contrariou uma norma buscando com sua conduta fim obscuro e imoral, demonstrando
nefasta ineficiéncia do seu servigo, motivo pelo qual a conduta € merecedora de elevada
censura; avitima em nada contribuiu para a ocorréncia do crime.



Desta forma, havendo duas circunstancias judiciais desfavoraveis ao acusado
passiveis de valoragéo (circunstancias e consequéncias), fixo as penas-bases dos sete
crimes acima do minimo legal, em 04 (quatro) anos e 06 (meses) anos de reclusio cada.

Acerca da possibilidade de valoragdo de cada circunstancia judicial em 1/8
(um oitavo) sobre o interval o da pena em abstrato, colaciono o seguinte julgado do STJ:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS. MAUS
ANTECEDENTES. FRACAO. PROPORCIONALIDADE. SEGUNDA
FASE. REINCIDENCIA. FRACAO PROPORCIONAL. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No delito de trafico de drogas, ndo ha ilegalidade na exasperacdo da
pena-base acima do minimo legal com fulcro no art. 42 da Lei n.
11.343/2006, uma vez que a quantidade e a natureza da droga apreendida é
fundamento idoneo para exasperar a pena-base e deve preponderar sobre as
demais circunstancias judiciais, nos exatos termos do art. 42, da Lei n.
11.343/2006.

Por outro lado, guanto a fracdo de aumento da pena-base, no siléncio
do legislador, a doutrina e a jurisprudéncia estabeleceram dois
critérios de incremento da pena-base, por cada circunstancia judicial
valorada negativamente, sendo o primeiro de 1/6 (um sexto) da minima
estipulada e outro de 1/8 (um oitavo), a incidir sobre o intervalo de
apenamento previsto _no preceito secundério do tipo penal
incriminador, ressalvadas as hipdteses em que haja fundamentacao

idonea e bastante que justifigue aumento superior as frac6es acima
mencionadas.

2. No caso dos autos, a natureza e quantidade de drogas apreendidas na
posse do paciente e dos corréus - 2.644,22¢g de crack, 2.322,18g de cocaina
e 20.758,27g de maconha - bem como os maus antecedentes do acusado
(uma condenacédo), sdo fundamentos idbneos para a exasperacdo da
pena-base nafracéo de 3/5, sobretudo considerando que o art. 59 do Cédigo
Penal ndo atribui pesos absolutos a cada uma das circunstancias judiciais a
ponto de ensgjar uma operacdo aritmética dentro das penas maximas e
minimas cominadas ao delito, de modo que ndo ha impedimento a que o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado t&o
somente uma circunstanciajudicial, desde que hgja fundamentacéo idonea e
bastante para tanto.



3. Tampouco hailegalidade na elevacdo da pena em 1/4 - na segunda fase
da dosimetria - qguando motivada na multirreincidéncia do réu, que registra
trés condenacdes definitivas.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 968.768/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de 4/7/2025.)

N&do ha circunstancias atenuantes ou agravantes de pena, pelo que as
mantenho em 04 (quatro) anos e 06 (meses) anos de recluséo.

N&o ha causas de diminuicéo. Porém, presente a causa de aumento prevista no
artigo 327, § 2°, do Codigo Penal, pois o réu ANDRE LUIZ PRIETO ocupava, a época
dos fatos, o cargo de Defensor Publico Geral, que se enquadra como cargo em comissao,
funcdo de direcdo ou assessoramento em 6rgdo da administragdo publica direta, pelo que
as exaspero em 1/3 (um terco), parafins de dosé-las em 06 (seis) anos de reclusio.

Em atencdo ao critério trifasico de dosimetria da pena e ao principio da
proporcionalidade, fixo as penas de multa em 30 (trinta) dias-multa cada,
correspondentes a 1/30 do salario-minimo vigente a data dos fatos.

Da continuidade delitiva—art. 71, caput, do Cadigo Penal:

Conforme j& salientado, vislumbro aplicavel aos crimes praticados pelo réu a
regra prevista no artigo 71 do Codigo Penal, porquanto os crimes foram da mesma espécie,
e, pelas condicbes de tempo, lugar, maneira de execucdo e outras semelhangas, deve o
subsequente ser havido como continuag&o do primeiro.

Em sendo aplicavel ao caso a regra prevista no art. 71 do Cédigo Penal, a
vista da existéncia concreta da prética de sete crimes, 0s quais tiveram suas penas
individualmente dosadas em patamares idénticos, aplico uma delas aumentada em 2/3
(doistercos), ficando o réu ANDRE LUIZ PRIETO condenado & pena de 10 (dez) anos
de reclusdo e ao pagamento de 50 (cinquenta) dias-multa, correspondentes a 1/30 do
salario-minimo vigente a data dos fatos.



O regime de cumprimento da pena sera o fechado, nos termos do art. 33, 82°,
“a’, do Cédigo Penal, visto que a pena fixada supera 08 (0ito) anos, e com base no 83° do
mesmo codex, vez que foram reconhecidas negativamente a culpabilidade, circunstancias e
consequéncias dos crimes de pecul ato.

DO REU LUCIOMAR ARAUJO BASTOS.

 Docrimeprevisto no art. 312, caput, por sete vezes, nos termos do
art. 71, ambos do Cédigo Penal.

De plano, esclareco que as dosimetrias dos sete delitos de peculato seréo
realizadas de forma conjunta, diante da similitude fatica em que os crimes foram
praticados, assim como para evitar tautologia.

Em atencdo ao disposto no art. 59 do Codigo Penal, verifico que o delito
apresentou culpabilidade normal a espécie; o réu ndo ostenta maus antecedentes; poucos
elementos foram col etados a respeito da conduta social e per sonalidade do agente, razéo
pela qual deixo de valoralos, o motivo do crime restringiu-se em obter lucro facil,
valendo-se da facilidade que proporciona a qualidade de funcionario publico do corréu, o
gual ja é punido pela propriatipicidade; as circunstancias do crime se mostram gravosas,
vez que os valores das fraudes foram maquiados com artificios documentais, mediante
faturas com dados falsos, e atrasos deliberados na entrega de comprovantes, o que revela
sofisticacédo e plangiamento ardiloso para dificultar a fiscalizagdo interna e posterior
apuracao das condutas, de modo que merece valoracdo negativa; poucos elementos foram
coletados a respeito da personalidade do agente, razéo pela qual deixo de valoréla; as
consequéncias do crime lhe sdo desfavoraveis, porquanto foi subtraida a vultosa quantia
superior a R$ 180.000,00 (cento e oitenta mil reais), frise-se, de instituicdo cuja funcdo
precipua patrocinar os interesses de hipossuficientes. Por conta disso, as consequéncias do
crime extrapolam o mero prejuizo patrimonial. O desvio de recursos publicos em larga
escala, sobretudo na Defensoria Publica, enfraguece o funcionamento de uma instituicéo
essencial ajustica e a promocao da cidadania, com repercussdes diretas sobre 0 acesso de
pessoas vulneraveis a tutela judicial. Trata-se, pois, de um crime que compromete a
credibilidade do Estado perante os mais necessitados e corrdi a confianca da popul acéo nas
instituicdes publicas, representando impacto social profundo e duradouro, de natureza
ética, politica e orcamentaria, especialmente ao se considerar a origem dos recursos
desviados e o perfil da instituicao lesada. Outrossim, crimes desta natureza promovem o
desvirtuamento da Administracdo Publica nas suas varias camadas, ferindo, dentre outros,
0s principios norteadores da legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia. O agente
contrariou uma norma buscando com sua conduta fim obscuro e imoral, demonstrando
nefasta ineficiéncia do seu servigo, motivo pelo qual a conduta € merecedora de elevada
censura; avitima em nada contribuiu para a ocorréncia do crime.



Desta forma, havendo duas circunstancias judiciais desfavoraveis ao acusado
passiveis de valoracdo (circunstancias e consequéncias), fixo as penas-bases dos sete
crimes acima do minimo legal, em 04 (quatro) anos e 06 (meses) anos de reclusio cada.

Acerca da possibilidade de valoragdo de cada circunstancia judicial em 1/8
(um oitavo) sobre o interval o da pena em abstrato, colaciono o seguinte julgado do STJ:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS. MAUS
ANTECEDENTES. FRACAO. PROPORCIONALIDADE. SEGUNDA
FASE. REINCIDENCIA. FRACAO PROPORCIONAL. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No delito de trafico de drogas, ndo ha ilegalidade na exasperacdo da
pena-base acima do minimo legal com fulcro no art. 42 da Lei n.
11.343/2006, uma vez que a quantidade e a natureza da droga apreendida é
fundamento idoneo para exasperar a pena-base e deve preponderar sobre as
demais circunstancias judiciais, nos exatos termos do art. 42, da Lei n.
11.343/2006.

Por outro lado, quanto a fracdo de aumento da pena-base, no siléncio

do legislador, a doutrina e a jurisprudéncia estabeleceram dois
critérios de incremento da pena-base, por cada circunstancia judicial
valorada negativamente, sendo o primeiro de 1/6 (um sexto) da minima
estipulada e outro de 1/8 (um oitavo), a incidir sobre o intervalo de
apenamento previsto _no preceito secundério do tipo penal
incriminador, ressalvadas as hipdteses em que haja fundamentacao

idonea e bastante que justifigue aumento superior as fractes acima
mencionadas.

2. No caso dos autos, a natureza e quantidade de drogas apreendidas na
posse do paciente e dos corréus - 2.644,22¢g de crack, 2.322,18g de cocaina
e 20.758,27g de maconha - bem como os maus antecedentes do acusado
(uma condenacédo), sdo fundamentos idbneos para a exasperacdo da
pena-base nafracéo de 3/5, sobretudo considerando que o art. 59 do Cédigo
Penal ndo atribui pesos absolutos a cada uma das circunstancias judiciais a
ponto de ensgjar uma operacdo aritmética dentro das penas maximas e
minimas cominadas ao delito, de modo que ndo ha impedimento a que o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado t&o
somente uma circunstanciajudicial, desde que hgja fundamentacéo idonea e
bastante para tanto.



3. Tampouco hailegalidade na elevacdo da pena em 1/4 - na segunda fase
da dosimetria - quando motivada na multirreincidéncia do réu, que registra
trés condenacoes definitivas.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 968.768/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de 4/7/2025.)

N&o ha circunstancias atenuantes ou agravantes de pena, tampouco causas de
diminuicéo ou aumento, pelo que as mantenho em 04 (quatro) anos e 06 (meses) anos de
reclusao.

Em atencdo ao critério trifasico de dosimetria da pena e ao principio da
proporcionalidade, fixo as penas de multa em 21 (vinte e um) dias-multa cada,
correspondentes a 1/30 do salario-minimo vigente a data dos fatos.

Da continuidade delitiva —art. 71, caput, do Cédigo Penal:

Conforme ja salientado, vislumbro aplicavel aos crimes praticados pelo réu a
regra prevista no artigo 71 do Cédigo Penal, porquanto os crimes foram da mesma espécie,
e, pelas condi¢bes de tempo, lugar, maneira de execugéo e outras semelhancas, deve 0
subsequente ser havido como continuac&o do primeiro.

Em sendo aplicavel ao caso a regra prevista no art. 71 do Cédigo Penal, a
vista da existéncia concreta da prética de sete crimes, 0s quais tiveram suas penas
individualmente dosadas em patamares idénticos, aplico uma delas aumentada em 2/3
(dois tercos), ficando o réu LUCIOMAR ARAUJO BASTOS condenado & pena de 07
(sete) anos e 06 (seis) meses de recluséo e ao pagamento de 35 (trinta e cinco)
dias-multa, correspondentes a 1/30 do salario-minimo vigente a data dos fatos.

O regime de cumprimento da pena sera o fechado, nos termos do art. 33, 82°,
“b”, e 83° do Cddigo Penal, visto que, a despeito da pena enquadrar-se entre 04 e 08 anos,
foram val oradas negativamente as circunstancias e consequéncias dos crimes de pecul ato.

Do valor minimo para reparacéo dosdanos—art. 387, 1V, do CPP.



Tendo em vista que ndo houve pedido expresso na denlncia, e, por consectario
l6gico, ndo houve instrucdo probatOria acerca do montante subtraido/desviado da
Defensoria Publica o Estado de Mato Grosso, resta inviabilizada a fixacdo, de oficio, do
valor minimo para reparacdo dos danos causados, consoante remansoso entendimento
jurisprudencial.

Nesse sentido, posicionou-se o STJ.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DE VALOR
MINIMO PARA REPARACAO DE DANOS MORAIS. ART. 387, INCISO
IV, DO CPP. AUSENCIA DE PEDIDO EXPRESSO NA DENUNCIA.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N . 83/STJ
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. A fixacdo do valor minimo
para reparacéo de danos causados pela infracdo penal, prevista no art . 387,
inciso 1V, do Cadigo de Processo Penal, exige pedido expresso formulado na
denuncia, com a indicacdo do montante pretendido, e realizagdo de
instrucéo especifica sobre o tema, garantindo o contraditério e a ampla
defesa. 2. Descumpridos tais requisitos, ndo ha que se falar em fixacéo de valor
minimo para fins de reparacdo, seja ela de indole material ou moral, e
independentemente de a parte ter recebido ou ndo valores da seguradora do
veiculo envolvido. 3. "No caso, ainicial, embora faca ao pedido indenizatorio,
nao apresenta expressamente o valor minimo requerido com fundamento no art.
387, 1V, do CPP, circunstancia que obsta a concessao da indenizagdo na esfera
penal”. (AgRg no AREsp n. 2 .442.300/MG, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/2/2024, DJe de 4/3/2024).3. Incide, na
espécie, o Obice da Simula n . 83 do STJ, que impede o provimento de recurso
especial quando a decisdo recorrida estiver em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior. 4. Agravo regimental ndo
provido.

(STJ - AgRg no AREsp: 2263753 GO 2022/0387191-1, Relator.: Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data de Julgamento: 04/02/2025, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJEN 13/02/2025)

No mesmo sentido, colha-se julgado do Tribunal de Justica de Mato Grosso:

APELACAO CRIMINAL - ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES — ART. 157, §2°, 11, C/C ART. 70, AMBOS DO CODIGO PENAL,
E ART. 244-B, DA LEI N°. 8.069/90 - PREMABULAR DE PRESCRICAO DA



PRETENSAO PUNITIVA DA PGJ EM RELACAO AO CRIME DE
CORRUPCAO DE MENORES — MAIS DE 07 (SETE) ANOS ENTRE O
RECEBIMENTO DA DENUNCIA E PUBLICACAO DA SENTENCA -
PRAZO PRESCRICIONAL, CONTADO PELA PENA APLICADA, QUE SE
VERIFICA EM 04 (QUATRO) ANOS — ART. 109, V, DO CODIGO PENAL —
RECURSO MINISTERIAL QUE NAO VISA MAJORAR A PENA IMPOSTA
AO ACUSADO - EXTINCAO DA PUNIBILIDADE QUE SE IMPOE -
MERITO - RECURSO DEFENSIVO - ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE
PROVAS — IMPROCEDENCIA — ACERVO HARMONICO E COERENTE —
VITIMA SEGURA, EM AMBAS AS FASES DA PERSECUCAO PENAL,
APONTA O RECORRENTE COMO AUTOR DA SUBTRACAO — PRISAO
EFETIVADA PELA POLICIA LOGO APOS O FATO - ‘RES FURTIV'A
DISPENSADA DURANTE A FUGA, SENDO PARTE DELA, E OUTROS
OBJETOS RECUPERADOS — NULIDADE DE RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO REALIZADO NA FASE INQUISITORIAL QUE NAO SE
SUSTENTA, EIS QUE O ATO NAO FOI MATERIALIZADO, EMBORA
UMA DAS VITIMAS TENHA ASSIM AFIRMADO EM JUizO -
RECONHECIMENTO PESSOAL PELAS DEMAIS VITIMAS, INCLUSIVE,
COM OUTRAS PESSOAS SENDO PERFILADAS LADO A LADO COM O
ACUSADO - CONDENACAO QUE NAO ESTA AMPARADA
UNICAMENTE NO RECONHECIMENTO — MANUTENCAO DO EDITO
CONDENATORIO — RECURSO MINISTERIAL — FIXACAO DE VALOR
MINIMO PARA REPARACAO DE DANOS - IMPOSSIBILIDADE — PEDIDO
GENERICO NA DENUNCIA E AUSENCIA DE CONTRADITORIO
ESPECIFICO — RECURSOS DESPROVIDOS.

[.]

Para a fixac8o de valor minimo para reparacdo de danos, nos termos do art.
387, 1V, do CPP, é necessario que haja pedido expresso, indicacéo do valor

pretendido e oportunizado o contraditério especifico sobre o tema,
requisitos ndo preenchidos no caso concr eto.

(N.U 0021337-77.2016.8.11.0042, CAMARAS ISOLADAS CRIMINAIS, RUI
RAMOS RIBEIRO, Segunda Céamara Criminal, Julgado em 18/07/2025,
Publicado no DJE 18/07/2025)

DISPOSICOES FINAIS,

Do direitoderecorrer em liberdade.

Concedo aos réus o direito de recorrerem em liberdade, vez que
permaneceram soltos durante a instrugcao processual e nao aportaram aos autos 0s
requisitos autorizadores da custédia cautelar.



Da perda do cargo.

A decretacio da perda da funcgo publica do réu ANDRE LUIZ PRIETO, a
época dos fatos Defensor Publico-Geral do Estado de Mato Grosso, encontra respaldo
legal, constituindo consequéncia proporcional a gravidade da conduta dolosa praticada em
flagrante violag&o aos deveres inerentes ao cargo.

Nostermosdo art. 92, inciso |, ainea"a’, do Codigo Penal, é efeito especifico
da condenacéo criminal a perda do cargo, fungéo publica ou mandato eletivo, quando a
pena aplicada for superior a um ano e o crime tiver sido cometido com abuso de poder ou
violacdo de dever paracom a Administracdo Publica.

No caso dos autos, restou plenamente comprovado que o réu, enquanto
ordenador de despesas e dirigente maximo da Defensoria Publica, praticou condutas
dolosas e reiteradas, consistentes em autorizar e coordenar 0 pagamento de faturas
superfaturadas e até mesmo de voos inexistentes, em conluio com terceiros, resultando no
desvio de significativas quantias dos cofres publicos.

A conduta de ANDRE LUIZ PRIETO nao se limitou a omissdes ou falhas
administrativas, mas evidenciou um nitido desvio de finalidade e quebra de confianca
institucional, com clara intencdo de lesar 0 erario, comportamento absolutamente
incompativel com a permanéncia no exercicio de funcéo publica.

Além disso, o cargo de Defensor Publico-Geral, por sua natureza institucional,
exige irrepreensivel conduta moral, probidade administrativa e absoluto respeito aos
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, previstos
no caput do art. 37 da Constituicdo Federal.

A atuacdo dolosa do réu configura violacdo direta e grave aos citados
principios, sobretudo o da moralidade administrativa, justificando, por consequéncia, a
perda definitiva da funcéo publica.

Portanto, a condenacZo criminal de ANDRE LUIZ PRIETO, pela prética de
peculato doloso, aliada a qualidade de agente publico no exercicio da chefia da Defensoria
Publica, impde, como efeito necessério e adequado, a perda da funcéo publica que exercia



Diante disto, evidenciado o dolo do réu ANDRE LUIZ PRIETO, que praticou
o crime de peculato, em continuidade delitiva, na condicdo de funcionario publico,
portanto, com violacdo dos deveres para com a Administragcdo Publica, conforme
fundamentacdo supra, determino a perda do cargo/funcéo exercido pelo implicado,
com fulcrono art. 92, inciso |, alinea“a”, do Cddigo Penal.

Dos honor arios devidos a Defensoria Publica.

No tocante aos honorérios devidos a Defensoria Pablica do Estado de Mato
Grosso, impde-se a condenacdo do réu ANDRE LUIZ PRIETO ao pagamento do valor
correspondente a4 URH, conforme dispde a tabela de honorarios da OAB/MT, atuamente
no montante de R$ 5.182,28[1].

Embora a Defensoria Publica atue institucionalmente para a defesa de réus
hipossuficientes, no presente caso a atuacéo do referido érgao somente se deu em razéo da
inércia injustificada e da conduta protelatoria do réu, que, na condicdo de advogado, e
tendo sido, inclusive, Defensor Publico a época dos fatos, deixou de apresentar as
alegacoes finais no prazo legal, nao obstante regularmente intimado para tanto.

A Defensoria Publica foi, assim, compelida a atuar subsidiariamente,
exclusivamente para evitar prejuizos processuais a defesa técnica, o que impbs a
instituicdo 6nus que ndo |he competia, principalmente porque o réu ndo é hipossuficiente,
possuindo capacidade financeira e formacéo técnica compativeis com a regular conducéo
de sua prépria defesa.

Nesse contexto, considerando-se a atuacéo excepcional da Defensoria Publica,
a desnecessidade de assisténcia gratuita e o principio da vedagdo ao enriquecimento sem
causa, mostra-se cabivel e legitima a condenacdo do réu ao pagamento dos honorarios
devidos pela atuagdo da instituicdo, arbitrando-se o valor em 4 URH, nos termos da tabela
de honorérios advocaticios da OAB/MT.

A corroborar com esse entendimento:

PENAL. PROCESSO PENAL. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO.
DEFESA TECNICA. HONORARIOS. REU HIPOSSUFICIENTE.



RESOLUCAO 558/07 DO CJF. DEFENSOR CONSTITUIDO. ABANDONO
NAO CONFIGURADO. NAO INCIDENCIA DA MULTA PREVISTA NO
ART. 265 DO CPP. APELACAO DESPROVIDA. 1. A Defensoria Plblica da
Unido, quando intimada para atuar em acdo penal na defesa de réu que néo sgja
considerado necessitado, faz jus a honorarios, a serem pagos pelo assistido, nos
termos do art. 4°, XXI, da LC 80/94 e art. 263, parégrafo unico, do CPP.
Precedentes deste Tribunal. 2. A fixac&o da verba honoraria pelo valor minimo
da tabela prevista na Resolucdo n° 558/07 do CJF atende aos principios da
razoabilidade e equidade que devem nortear a remuneracdo da defesa técnica
dativa promovida pela DPU, que, na hipotese, se restringiu a apresentacdo de
alegacOes finais. Além disso, existemn nos autos informagdes acerca da condicéo
de hipossuficiente do assistido, que ndo foram devidamente contraditadas. 3. Néo
ha razoabilidade na fixagdo da multa por abandono da causa, prevista no art. 265
do CPP, por ter o causidico deixado de comparecer a um Unico ato processual e,
ainda, sem observancia do devido processo legal. Precedentes deste Tribunal. 4.
Apelacéo a que se nega provimento.

(TRF-1 - APR: 00061481920074014300, Relator.. DESEMBARGADOR
FEDERAL NEY BELLO, Data de Julgamento: 09/12/2014, TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: 18/12/2014)

APELACAO CRIMINAL. FIXACAO DE HONORARIOS. DEFENSORIA
PUBLICA. CONDI(;@ES FINANCEIRAS COMPROVADAS . NEGADO
PROVIMENTO. Demonstrada a capacidade financeira da apelante, cabivel a
fixagdo de honorarios em favor da Defensoria Publica pelos servicos prestados
em raz3o de sua nomeacdo para defesa. APELACAO CRIMINAL, Processo n°
0001009-44.2015 .822.0014, Tribunal de Justica do Estado de Rondbnia, 12
Céamara Criminal, Relator (a) do Acordado: Des. Valdeci Castellar Citon, Data de
julgamento: 22/03/2023

(TFRO - APELACAO CRIMINAL: 00010094420158220014, Relator.: Des.
Valdeci Castellar Citon, Data de Julgamento: 22/03/2023, Gabinete Des . Valdeci
Castellar Citon)

Diante do exposto, condeno o réu ANDRE LUIZ PRIETO ao pagamento de
honoréarios em favor da Defensoria Puablica do Estado de Mato Grosso, no valor
correspondente a 4 URH, nos termos da tabela de honorérios da OAB/MT, atualmente
fixados em R$ 5.182,28 (cinco mil, cento e oitenta e dois reais e vinte e oito centavos), em
razdo da atuacdo da instituicdo na apresentacao das alegacOes finais, supletivamente,
diante da omisséo do réu, que, na qualidade de advogado, ndo € beneficiario da gratuidade
judiciaria nem hipossuficiente.




[1] https://www.oabmt.org.br/tabela-honorarios

Condeno os réus ap pagamento das custas e despesas processuais.

Oportunamente, apds o tréansito em julgado, tomem-se as seguintes
providéncias:

a) Lance o nome dos réus no rol dos cul pados.

b) Expeca-se guia de execucgdo definitiva dos condenados.

c) Observe-se a detracéo penal, nos termos do art. 42 do Codigo Penal.

d) Em cumprimento ao disposto no art. 72, 82°, do Cédigo Eleitoral, oficie-se
ao Tribunal Regional Eleitoral deste Estado, comunicando-o sobre esta decisao.

e) Oficie-se a0 0rgéo estadual de cadastro de dados sobre antecedentes,
inclusive ao INFOSEG, fornecendo as informagdes sobre este decisorio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Cuiaba-MT, datado e assinado €l etronicamente.

Jean Garciade Freitas Bezerra

Juiz de Direito



[1] https://www.oabmt.org.br/tabela-honorarios
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