ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
12VARA CIVEL DE CUIABA

DECISAO

Trata-se do processo recuperacional da AGROINDUSTRIA REI FISH COMERCIO DE
PESCADO LTDA-EPP.

Por meio da decisdo de Id. 162332871 foi determinada a realizacdo de constatacéo prévia e,
cumulativamente, deferida tutela cautelar de urgéncia, com a consequente suspenséo de todas as
execucoes gjuizadas em desfavor dos devedores, nos termos dos 88 4° e 5° do art. 6° e do art. 52, inciso

111, daLei n°11.101/2005.

O laudo de constatacdo prévia foi apresentado nos Ids. 164361148 e seguintes, apontando que
0S requerentes atendem aos requisitos legais para 0 processamento da recuperagéo judicial, conforme

previsto nos artigos 47, 48 e 51 da Lei n° 11.101/2005.

Em razdo disso, foi proferida a decisdo de 1d. 164745379, por meio da qual se deferiu o
processamento da recuperacéo judicial do Grupo Rei Fish, nomeando-se como administrador judicial o

Dr. Rafael Cidrim Enriquez Garcia.

A publicacdo do edital de intimac&o de credores e interessados ocorreu no Di&rio Oficial do
Estado de Mato Grosso, edi¢do n° 28.716, em 22 de agosto de 2024 (ID. 167210417), dando ciéncia
acerca do deferimento do processamento da recuperacgo judicial das empresas AGROINDUSTRIA REI
FISH COMERCIO DE PESCADO LTDA-EPP e FRANCISCO NETO DA SILVA, bem como
conferindo publicidade a relacéo de credores apresentada pelas devedoras, nos moldes do art. 7°, § 1°, da

Lei n°11.101/2005, parafins de habilitagdo e apresentacéo de eventuais divergéncias administrativas.

Consta no ID. 166344110, manifestacdo da Unido no sentido de que deve ser observada a
regularidade fiscal nos moldes do art. 57 da Lei n° 11.101/2005, bem como os artigos 187 e 191-A do
Cadigo Tributério Nacional (CTN).



No Id. 167210412, o grupo devedor pleiteou arestituicdo da quantia de R$ 2.138,02 (dois mil,
cento e trinta e oito reais e dois centavos), debitada pela Cooperativa de Crédito Sicredi, alegando que ta
valor integra o acervo de créditos sujeitos a recuperacdo judicial e € essencial para a continuidade das

atividades empresariais.

A administracdo judicial, no ID. 169594559, manifestou-se favoravelmente a liberacdo dos
valores retidos pela Cooperativa Sicredi, ressaltando que tal medida esta em consonancia com 0s
principios da funcdo social da empresa e da preservacdo da atividade econémica, permitindo o

cumprimento das obrigacoes e a reestruturacéo financeira dos devedores.

Nos IDs. 171630542 a 171630572, os devedores apresentaram o Plano de Recuperacdo
Judicial, acompanhado dos respectivos laudos econdmico-financeiro e patrimoniais. Requereram ainda
gue o edital previsto no parégrafo Unico do art. 53 seja publicado conjuntamente com o edital mencionado

no art. 7°, § 2°, ambosdalLei n° 11.101/2005.

O auxiliar do juizo apresentou, no ID. 174203651, o Relatério da Fase Administrativa, nos
termos do art. 7°, 88 1° e 2° da Lei n°® 11.101/2005, bem como da Recomendacdo n° 72/2020 do CNJ,
contendo a relacdo de credores apds a verificagdo dos créditos declarados pelas devedoras e das

habilitacGes ou divergéncias apresentadas.

Diante da proximidade do término do stay period, o grupo devedor, no ID. 177837680,

requereram a prorrogacdo do referido prazo, com fundamento no art. 6°, § 4°, da Lei n° 11.101/2005.

Por fim, o administrador judicial requereu a intimacdo urgente da parte devedora para
quitacdo dos honorérios devidos e apresentacdo dos documentos contdbeis e bancérios necessarios a

avaliacdo financeira da empresa (1d. 177837680).
Os autos vieram conclusos para decisdo.
Decido.

|. DA RESTITUICAO DE VALORESAMORTIZADOS



Consoante se depreende dos autos, a instituicdo financeira Cooperativa de Crédito Sicredi
Vale do Cerrado foi arrolada na relacdo de credores apresentada na inicial, possuindo créditos no
montante total de R$ 3.154.035,41 (trés milhdes, cento e cinquenta e quatro mil e trinta e cinco reais e

guarenta e um centavos), distribuidos entre as classes quirografarias, com garantiareal e extraconcursal.

A origem das referidas dividas decorre de diversas modalidades de concessdo de crédito,

como capital de giro, cartes e contratos com amortizacdo mediante débito em conta.

Ocorre que, conforme demonstrado nos extratos bancarios acostados aos autos, a instituicao
financeira procedeu a amortizacdo unilateral de parte desses créditos apds a data do ajuizamento da
recuperacao judicial, ocorrida em 10/07/2024, totalizando a quantia de R$ 2.138,02 (dois mil, cento e

trinta e oito reais e dois centavos).

Os lancamentos foram efetuados sob rubricas como "liquidacdo de parcela’, "IOF", "juros' e
"amortizacdo de contrato”, o que demonstra que se trata de valores submetidos ao processo concursal,
conforme o disposto no art. 49, caput, da Lei n° 11.101/2005, o qual estabelece estdo sujeitos a

recuperacdo judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que néo vencidos.

Assim, os débitos efetivados apos 0 pedido de recuperacdo judicial incidem diretamente sobre
créditos ja constituidos anteriormente, cuja exigibilidade encontra-se suspensa, nos termos do art. 6°,
caput e § 4°da Le n°11.101/2005, que determina a suspensdo de agdes e execucdes contra 0 devedor no

prazo de 180 dias.

Durante esse interregno, € vedada qualquer forma de constricdo patrimonial ou satisfagéo de
crédito sem o crivo judicial, justamente para preservar o equilibrio entre os credores e assegurar a

viabilidade do plano de reestruturacéo empresarial.

A conduta da instituicgo financeira, ao proceder com a compensacgao direta dos créditos,
configura afronta ao principio da paridade entre os credores e a propria sistematica da recuperacéo
judicial. Conforme consolidado na jurisprudéncia patria, inclusive nos precedentes do Superior Tribunal

de Justica, € vedada a satisfacdo unilateral de créditos sujeitos a recuperacéo judicial durante o stay period



Ressalta-se que os valores indevidamente debitados recaem sobre conta bancéria essencial a
atividade das devedoras, utilizada para o recebimento de pagamentos de clientes, boletos e operacbes de

crédito.

A retencdo de tais recursos pode comprometer a manutencao da atividade empresarial e, por

consequéncia, a propria finalidade da recuperacdo judicial, expressano art. 47 daLei n° 11.101/2005.

Dessa forma, os valores debitados indevidamente devem ser restituidos, uma vez que
representam recursos essenciais a continuidade da atividade econémica e foram indevidamente

apropriados.

Com efeito, a atuacdo judicial nesse contexto € fundamental para resguardar o devido

processo concursal, evitando que um credor obtenha vantagem indevida em prejuizo da col etividade.

I1. DASCERTIDOESNEGATIVASDE DEBITO TRIBUTARIO

Infere-se nos autos manifestacéo da Unido alertando quanto a obrigatoriedade da regularidade
fiscal, nos moldes do art. 57 da Lei n° 11.101/2005, bem como os artigos 187 e 191-A do Cdédigo
Tributério Nacional (CTN), como requisito para a concessao da recuperacdo judicial. Da mesmaforma, o
Municipio de Cuiaba pugnou pela indispensabilidade de cumprimento do artigo 57 da LRJF para a

concessao da Recuperacdo Judicial.

N&o obstante, o Estado de Mato Grosso também assegurou gque apés adesdo ao Convénio
ICMS 115/2021 e alteracOes posteriores, editou 0 Decreto n° 819, de 16 de abril de 2024, instituindo o

Programa de Recuperacédo de Créditos Tributarios voltado a contribuintes em recuperacédo judicial.

O programa prevé condicdes especiais de parcelamento, com beneficios relativos ao niUmero
de parcelas e a reducéo de multas e juros. Com isso, enfatizou pela necessaria a regularidade fiscal como

condic¢do para homologagdo do plano de recuperacdo judicial.

Posto isto, impde-se reconhecer que assiste razdo os entes publicos considerando a redacéo
clara do artigo 57 da Lei de Recuperacdo Judicial e Faléncias e os recentes precedentes vinculantes e

consolidados sobre a matéria, tanto no ambito do TIMT quanto do STJ.



Os correntes entendimentos jurisprudenciais consolidados tanto no Egrégio TIMT quanto no
Superior Tribunal de Justica, sdo claro ao expressamente ressaltar a imprescindibilidade da devedora
apresentar aos autos as Certiddes Negativas de Débitos Tributarios para fins de cumprir requisito
necesséario para homologagdo do PRJ e concessdo da recuperacdo judicial, conforme dispde o art. 57 da

lei deregéncia

Art. 57. Ap0s a juntada aos autos do plano aprovado pela assembléa-geral de credores ou
decorrido o prazo previsto no art. 55 desta Lei sem objecéo de credores, o devedor
apresentard certiddes negativas de débitos tributarios nos termos dos arts. 151, 205, 206 da

Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributario Nacional.

E certo que com a reforma na lei 11.101/2005, advindas da lei 14.112/2020, trouxeram
alteragbes no entendimento jurisprudencial do Tribunal da Cidadania sobre o requisito do artigo 57, antes

relativizada em razéo do principio da preservacéo da empresa do artigo 47 da LRJF.

Dessa forma, as exigéncias das certidées negativas de créditos tributérios passaram a ser
necessarias. Esse cuidado se fez indispensavel diante da constatacdo de que muitas empresas que
pleiteavam arecuperacdo judicial, e que conseguiam o processamento deferido, deixavam de cumprir com
suas obrigacoes tributérias. O objetivo, entdo, passou a ser assegurar que as empresas em recuperacao

judicia néo prejudiquem o fisco.

Nesse diapasdo, ajurisprudéncia do STJ se consolidou no sentido de exigir a comprovacéo de
regularidade do crédito tributario para a concessao de recuperacdo judicial, nos termos do artigo 57 dalei
11.101/2005 e do artigo 191-A do CTN. Vegamos a jurisprudéncia mais recente do STJ sobre essa

celeumajuridica:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE FISCAL.
COMPROVACAO. NECESSIDADE. PRESSUPOSTO DA CONCESSAO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. ENTRADA EM VIGOR DA LEI N. 14.112/2020.
EXIGENCIA. LEI VIGENTE A DATA DA DECISAO CONCESSIVA DA RECUPERACAO.
ART. 5° DA LEI N. 14.112/2020. 1. O segundo recurso especial ndo foi conhecido pela Corte
estadual, nem sequer foi interposto o correlato agravo do art. 1.042 do CPC/2015, estando

exaurida a prestacdo jurisdicional em relacdo ao mencionado inconformismo. 2. Ainda que



assim ndo fosse, nenhum reparo haveria de ser feito a decisdo de inadmissibilidade prolatada
na origem, visto que, de fato, a interposi¢éo do recurso inviabiliza a repeticdo do ato - com a
interposicdo de outro recurso contra a mesma decisdo - pela ocorréncia da precluséo
consumativa. 3. A alegada ofensa aos arts. 3°, 9° e 10 do CPC/2015 ndo h& de ser conhecida,
por auséncia de preguestionamento, a atrair a incidéncia da Sumula 211/STJ. 4. A
jurisprudéncia predominante atualmente nas Turmas de Direito Privado deste Tribunal &
unissona na esteira de que, com a entrada em vigor da Lel n. 14.112/2020 (em janeiro de
2021), é imprescindivel a concessdo da recuperacao judicial a comprovacdo da
regularidade fiscal das empresas em recuperacdo, com a apresentacdo das certiddes
negativas de débito tributario (ou positivas com efeito de negativa), na forma do art. 57 da
Lei n. 11.101/2005.
Precedentes. 5. A luz do art. 5° da Lei n. 14.112/2020, que impde a aplicacio imediata dessa
lei aos processos em andamento, e dos arts. 57 e 58 da Lel n. 11.101/2005, dos quais se extrai
gue a comprovacdo da regularidade fiscal € pressuposto da concessdo da recuperacéo
judicial, conclui-se que o marco temporal para fins de incidéncia da Lei n. 14.112/2020 e, em
consequéncia, de aplicacdo da citada jurisprudéncia, € a data dessa deciséo judicial de
concessao, devendo o juiz, em tal situacdo, conferir prazo razoavel as empresas em
recuperacéo para o atendimento dessa condicdo legal. 6. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa extensao, desprovido; segundo recurso especial ndo conhecido. (REsp n.
2.127.647/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
14/5/2024, DJe de 17/5/2024). (Destaquei)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
REGULARIDADE FISCAL. COMPROVACAO. APRESENTACAO DE CERTIDOES DE
REGULARIDADE FISCAL. CERTIDAO NEGATIVA E POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. ARTS. 57 E 68 DA LEI N. 11.101/2005, 155-A, §§ 3° e 4°, E 191-A DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. PARCELAMENTO ESPECIAL. DIREITO DA SOCIEDADE
EMPRESARIA OU EMPRESARIO SUBMETIDO A RECUPERACAO JUDICIAL.
PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA. COMPATIBILIDADE COM A

EXIGENCIA DE REGULARIDADE FISCAL. LEI N. 13.043/2014. INSUFICIENCIA DA
DISCIPLINA PARA VIABILIZAR O SOERGUIMENTO DA RECUPERANDA. LEI N.
14.112/2020. MEDIDAS FAVORAVEIS A RECUPERACAO. PARCELAMENTO E



TRANSACAO TRIBUTARIA. ADEQUACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
CONVOLACAO EM FALENCIA. IMPOSS BILIDADE. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO
STAY PERIOD. DISCIPLINA ESTADUAL E MUNICIPAL. NECESSIDADE. APLICACAO
SUPLETIVA DA NORMA GERAL DE PARCELAMENTO. INAPLICABILIDADE DA NOVA
INTERPRETACAO AOS PROCESSOS DE RECUPERACAO JUDICIAL CUJAS DECISOES
HOMOLOGATORIAS DO PLANO SAO ANTERIORES A VIGENCIA DA LEl N.
14.112/2020. DISPENSA DE CERTIDOES PARA CONTRATAR COM O PODER PUBLICO
E OBTER INCENTIVOS OU BENEFICIOS FISCAIS. ART. 52, I, DA LEI N. 11.101/2005.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA COM BASE NA REDACAO ORIGINAL DO
DISPOSTIVO. RECURSO DESPROVIDO. 1. A recuperacdo judicial € um procedimento que
possibilita a reestruturacdo da sociedade empresaria em crise, suplantando dificuldades
econdmico-financeiras gue a afetam, tendente a evitar sua faléncia e, por conseguinte, para
tornar-se efetiva e viavel, deve abranger a totalidade do passivo da recuperanda. 2. As
dividas tributarias ndo se submetem ao processo de recuperagdo judicial, ndo serdo
alcancadas pelo futuro plano aprovado pelos credores - ou mediante cram down -, tampouco
pela novagdo que se operara ope legis em relacéo as demais obrigagdes, e o deferimento da
recuperacao judicial ndo suspendera o curso das execugdes fiscais (arts. 62 § 7°-B, da Lei n.
11.101/2005 e 187 do Cdédigo Tributario Nacional). 3. A exigéncia da apresentacéo de
certiddes de regularidade fiscal para a homologacédo do plano de recuperacéo judicial, nos
termos do 57 da Le n. 11.101/2005, ndo apresenta contradicdo insuperavel com a
proposi¢ao consubstanciada no principio da preservacdo da empresa. No microssistema em
gue se estrutura o direito recuperacional, o legislador supde que a preservacao da empresa
deve coexistir com o interesse social na arrecadacdo dos ativos fiscais, por ndo constituirem
enunciados antitéticos. Tal conclusdo entremostra-se inelutdvel na medida em que o
principio da preservacdo da empresa ndo deve ser considerado como um objetivo a ser
perseguido em atencdo a empresa em sua existéncia isolada, mas também considerando os
multiplos interesses que circunvalam a sociedade. 4. O parcelamento do crédito tributario
constitui direito subjetivo da sociedade empresaria ou empresario contribuinte em
recuperacdo judicial e a mora em editar a norma redunda no afastamento da exigéncia de
apresentacéo das certiddes de regularidade fiscal como condi¢cdo para a homologagdo do
plano de recuperacdo judicial. Precedentes. 5. O parcelamento instituido pela Lei n.

13.043/2014 revela-se insuficiente para possibilitar o equacionamento da totalidade das



dividas do empresario ou da sociedade empresaria, incluindo as obrigagdes tributarias, de
forma a propiciar seu soerguimento. 6. A Lei n. 14.112/2020, que, a pretexto de introduzr
nova disciplina acerca do parcelamento para empresarios ou sociedades empresarias em
recuperacao judicial, trouxe diversas medidas que objetivam facilitar a reorganizacéo da
recuperanda no gue toca aos débitos tributarios: i-) parcelamento do débito consolidado em
120 (cento e vinte) meses; ii-) utilizacdo dos créditos decorrentes de prejuizo fiscal e de base
de célculo negativa da CSLL para a liquidacdo de parte do débito, autorizando-se o
parcelamento do saldo remanescente em 84 (oitenta e quatro) meses; iii-) opgdo de
liquidagdo dos débitos tributérios por intermédio de outra modalidade de parcelamento
instituido por lei federal, caso se revele mais vantajosa; iv-) possibilidade de utilizacéo de
transacéo que envolva os créditos inscritos em divida ativa da Uni&o apos o deferimento do
processamento da recuperacao judicial; v-) faculdade de excluir do parcelamento débitos
sujeitos a outros parcelamentos ou que, comprovadamente, sejam objeto de discussao
judicial; e vi-) previsdo legal no sentido de que os atos de constricdo de bens sejam
supervisionados pelo juizo da recuperacdo, mediante cooperacdo judicial, malgrado as
execucOes fiscais ndo se suspendam. 7. Considerando-se a nova disciplina adequada a
oportunizar, no contexto da recuperacdo judicial, o equacionamento também das dividas
fiscais do empresario e da sociedade empresaria, infere-se que a partir da entrada em vigor
da Lei n. 14.112/2020 torna-se exigivel a apresentacdo das certiddes de regularidade fiscal

como condicdo para a homologacao do plano de recuperacao judicial, nos termos dos arts.

57 da Lei n.11.101/2005 e 191-A do Cddigo Tributario Nacional. 8. No caso de ndo

atendimento a decisdo que determinar a comprovacdo da regularidade fiscal, a solucéo
compativel com a disciplina legal ndo € a convolacdo do procedimento recuperacional em
faléncia, por auséncia de previsdo nesse sentido, sendo a suspensdo do processo, com a
conseguente descontinuidade dos efeitos favoraveis a recuperada, como a suspensdo das
execucOes em seu desfavor e dos pedidos de faléncia. 9. Em relacéo as dividas fiscais
estaduais e municipais, a exigéncia da apresentacao das certiddes de regularidade fiscal
como condi¢do para a homologacao do plano de recuperacao judicial depende da edicdo de
lei especifica acerca do parcelamento dos tributos de sua respectiva competéncia,
observando-se que o art. 155-A do CTN - norma geral em matéria tributaria -, prevé que a
inexisténcia de lei especifica resultara na aplicacdo das normas gerais de parcelamento de

cada ente da Federacdo, com a limitacdo de que o prazo ndo podera ser inferior ao



concedido pela lei federal especifica. 10. Na hipétese de decisdes homologatérias do plano de
recuperacdo proferidas anteriormente a vigéncia da Lei n. 14.112/2020, aplica-se o
entendimento jurisprudencial pretérito no sentido da inexigibilidade da comprovacéo da
regularidade fiscal, forte no principio tempus regit actum (art. 5°, XXXVI, da Constitui¢éo
Federal e art. 6° da Lei de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro), de forma a néo
prejudicar o cumprimento do plano. 11. A jurisprudéncia do STJ, ao interpretar o art. 52, Il,
da Lei n. 11.101/2005, em sua redacao original, orientou-se no sentido de mitigar o rigor da
restricado imposta pela norma, dispensando, inclusive, a apresentacdo de certiddes para a
contratacdo com o Poder Publico ou para o recebimento de beneficios ou incentivos fiscais
ou crediticios, a fim de possibilitar a preservacdo da unidade econémica. 12. Tendo em vista
a auséncia de pregjudicialidade, com a preclusdo da possibilidade de interposi¢do de recursos
contra a decisdo proferida no recurso especial, devem os autos ser remetidos ao E. Supremo
Tribunal Federal, nos termos do art. 1.031, § 1° do CPC/2015. 13. Recurso especial
desprovido. (REsp n. 1.955.325/PE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 12/3/2024, DJe de 22/4/2024). (Destaquel)

Outrossim, conforme apresentado, ndo se afigura mais possivel, a pretexto da aplicagdo dos
principios da fungdo social e da preservacdo da empresa (art. 47 da LRF), dispensar a apresentacdo de
certiddes negativas de débitos fiscais, expressamente exigidas no artigo 57 do mesmo veiculo normativo,

sobretudo apos aimplementagdo, por lei especial, de programas legais de parcelamento factivel.

Logo, pelo avancgo jurisprudencial, resta consolidado que ndo é mais dado ao Juizo da
recuperacdo, com amparo, simplesmente, na norma principiolégica contida no artigo 47 da LRF,
dispensar a comprovacao de regularidade fiscal, exigida, expressamente, pelo art. 57 do mesmo diploma

normativo.

Em resumo, considerando o entendimento atual sobre aimportancia de resguardar os direitos
do fisco e a necessidade de apresentacéo das CertidGes Negativas de Débitos Tributarios, € condigdo
indispensavel o cumprimento desse requisito pelos devedores para que seja possivel a homologagéo do

PRJ aprovado e a concessdo da Recuperacéo Judicial.



Portanto, cumpre-se pontuar, desde j4 que os devedores devem apresentar as certiddes
previstas no artigo 57 da lei falimentar como requisito para a homologacdo do PRJ e a concessao da

recuperacdo judicial.
I11. DA PRORROGACAO DO STAY PERIOD

Em face do término do stay period, os devedores requereram a prorrogacdo do referido prazo,

com fundamento no art. 6°, § 4° daLe n°11.101/2005.

Sobre este pedido, sabe-se que o “ periodo de blindagem”, também denominado de stay
period, possui previsao no art. 6° daLei 11.101/2005, com durag&o de 180 (cento e oitenta) dias corridos,
cujo termo inicial, em regra geral, conta-se a partir do deferimento do processamento da recuperacdo

judicial. Vea-se:

Art. 6° A decretacao da faléncia ou o deferimento do processamento da recuperacao judicial

implica

| - suspensdo do curso da prescricéo das obrigagdes do devedor sujeitas ao regime desta

Lei; (Incluido pela Lel n° 14.112, de 2020) (Vigéncia)

Il - suspensdo das execucOes ajuizadas contra o devedor, inclusive daquelas dos credores
particulares do socio solidario, relativas a créditos ou obrigacfes sujeitos a recuperacao

judicial ou afaléncia; (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia).

[11 - proibicdo de qualquer forma de retencao, arresto, penhora, sequestro, busca e apreensao
e constricdo judicial ou extrajudicial sobre os bens do devedor, oriunda de demandas
judiciais ou extrajudiciais cujos créditos ou obrigacfes sujeitem-se a recuperacao judicial ou

afaléncia.

8 4° Na recuperacao judicial, as suspensoes e a proibi¢do de que tratam os incisos I, 11 e lll
do caput deste artigo perdurardo pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contado do
deferimento do processamento da recuperacéo, prorrogavel por igual periodo, uma unica
vez, em carater excepcional, desde que o devedor nao haja concorrido com a superacao do

lapso temporal.  (Redacao dada pela Lei n®14.112, de 2020). (Destaquei)



E possivel verificar, da norma supracitada, que o periodo de blindagem podera ser prorrogado,
por igual periodo, de forma excepcional, por uma unica vez, desde que o devedor ndo haja concorrido

com a superacao do lapso temporal.

No caso ora em apreciacdo, verifica-se inexistir prorrogacdo anterior do periodo de
blindagem, bem como nota-se que o grupo devedor em nada contribuiu para a superacéo do lapso

temporal. Nesse sentido, a jurisprudéncia é pacifica acerca da matéria vindicada:

“ RECUPERACAO JUDICIAL. PRORROGACAO DO "STAY PERIOD". POSS BILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. “E permitida a prorrogacdo do stay period em situactes
excepcionais, desde que ausente culpa das recuperandas na demora do procedimento
recuperacional e a dilacdo se faca por prazo determinado - Enunciado IX do Grupo
Reservado de Direito Empresarial - No caso dos autos, conforme manifestacdo do
administrador judicial, as recuperandas tém atuado de forma diligente, tém cumprido as
obrigacOes legais impostas, ndo contribuindo para a demora na aprovacao do plano de
recuperacao - Necessidade de prazo adicional para possibilitar a elaboracéo de aditivo e
realizacdo de uma Unica assembleia envolvendo todas as empresas do grupo econdmico - Em
homenagem ao principio da preservacao da empresa, N0 momento, a prorrogacao se mostra
plausivel para viabilizar a aprovacdo do plano de recuperacdo - RECURSO
DESPROVIDO.” (TJ-SP - Al: 20299681220218260000 SP 2029968-12.2021.8.26.0000,
Relator: Sérgio Shimura, Data de Julgamento: 20/10/2021, 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 20/10/2021)” (N.U 1017513-44.2024.8.11.0000,
CAMARAS ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PRIVADO, NILZA MARIA POSSAS DE
CARVALHO, Primeira Camara de Direito Privado, Julgado em 26/11/2024, Publicado no
DJE 30/11/2024) (Grifei)

Além dos entendimentos jurisprudenciais mencionados, é crucial destacar o artigo 47 da Lel

n° 11.101, que consagra o principio da preservacdo da empresa.

Este principio esta diretamente relacionado ao instituto do stay period, pois a finalidade da
blindagem patrimonial do devedor € justamente permitir a superacdo da crise econémico-financeira da

empresa em recuperacao e alcangar o cumprimento dos objetivos estabel ecidos no referido artigo.



Portanto, com essas razfes, e de forma excepcional, entendo por deferir o pedido de
prorrogacao do periodo de blindagem, por igual periodo, até o decurso total do prazo legal de 180 (cento e

oitenta) dias corridos, ou até a realizacdo da assembleia geral de credores, o que ocorrer primeiro.
V. DOSREQUERIMENTOS DA ADMINISTRACAO JUDICIAL

O administrador judicial informou nos autos que a devedora ndo quitou o0s seus honorarios
devidos. Além disso, foi relatado que ndo houve a apresentacdo dos documentos contabeis e bancarios

necessarios a avaliacéo financeira da empresa.

Em vista disso, é preciso pontuar, em primeiro plano, que o Administrador Judicial
desempenha um papel fundamental no processo de recuperacdo judicial, sendo responsavel pela

fiscalizac&o rigorosa das atividades da recuperanda e pelo acompanhamento do cumprimento do plano de

recuperacao.

De acordo com o artigo 22 da Lel n° 11.101/05, o AJ deve garantir que o devedor cumpra
todas as obrigactes estabel ecidas, inclusive apresentando relatérios mensais sobre suas atividades, a fim

de manter a transparéncia e a conformidade com o plano aprovado.

Logo, a funcdo do AJ vai além de simplesmente supervisionar; ele deve também exigir
informacdes detalhadas dos devedores, garantindo que todas as obrigacOes fiscais e trabalhistas sgjam

observadas.

Neste passo, é essencial que a devedora fornega os documentos contabeis e as informagdes
solicitadas para que o AJ possa desempenhar sua fun¢éo adequadamente. O ndo fornecimento desses
documentos prejudica a capacidade de fiscalizacdo do AJ e compromete a eficacia do processo de

recuperacéo judicial.

Como previsto na LRJF, o AJ pode exigir esses documentos a qualquer momento e, caso 0

devedor ndo cumpra essa obrigacao, podera solicitar ao juiz a adocdo de medidas cabiveis nalei.

Nesse aspecto, pertinente citar o artigo 64 da LRJF que traz previsdo expressa reiterando que
0s empresarios podem ser afastados do comando administrativo da sua empresa caso concorram para

algumas das situagdes previstas nos incisos deste referido artigo, vejamos:



Art. 64. Durante o procedimento de recuperacao judicial, o devedor ou seus administradores
serdo mantidos na conducdo da atividade empresarial, sob fiscalizagdo do Comité, se houver,
e do administrador judicial, salvo se qualquer deles:VV — negar-se a prestar informacoes
solicitadas pelo administrador judicial ou pelos demais membros do Comité; Paréagrafo
unico. Verificada qualquer das hipoteses do caput deste artigo, o juiz destituira o
administrador, que sera substituido na forma prevista nos atos constitutivos do devedor ou do

plano de recuperacéo judicial. (Destaquei)

Portanto, ndo pairam duvidas sobre a indispensabilidade dos devedores atenderem as
solicitagdes do AJ para garantir o andamento regular do processo de recuperagédo judicial, sob pena de

serem destituidos na condugdo da empresa em recuperacao.

Para além disso, é importante destacar que além de estabelecer condicles favoraveis ao
soerguimento do devedor, alei de recuperacdo judicial € explicita e categérica ao estabelecer obrigagcdes

gue devem ser cumpridas pelo grupo empresarial em recuperagao judicial.

Importante salientar que a falta de pagamento integral dos honorarios do auxiliar de juizo
pode comprometer o andamento regular do processo de recuperacdo, uma vez que o administrador

depende desses recursos para exercer suas fungdes de maneira adequada.

Nesse ambito, 0 ndo pagamento das parcelas, que se encontram em atraso, do auxiliar de juizo
podem resultar na decretacdo da faléncia. 1sso porque, em se tratando de crédito extraconcursal, de acordo
com o art. 73, § 1°da Lei 11.101/2005, o magistrado poderé decretar a faléncia por inadimplemento de

obrigacdo ndo sujeita a recuperacdo judicial.

Ante 0 exposto, decido:

1) INTIME-SE acredora Cooperativa de Crédito Sicredi Vale do Cerrado para, no prazo de 5
(cinco) dias, restituir a quantia de R$2.138,02 (dois mil e cento e trinta e oito reais e dois centavos) a
conta corrente do Recuperando e, apds, colecionar 0 comprovante nos autos, sob pena das penalidades

legais cabivels.

2) DEFIRO o pedido de prorrogacdo do periodo de blindagem, por igual periodo, até o
decurso total do prazo legal de 180 (cento e oitenta) dias corridos, ou até a realizagcdo da assembleia geral

de credores, 0 que ocorrer primeiro.



3) INTIME-SE a devedora, para, no prazo de 5 (cinco) dias, realizar o pagamento das
parcelas vencidas relativas a remuneracéo do administrador judicial, fixadas por este Juizo, bem como
colacione aos autos a comprovacdo do pagamento, sob pena de aplicagcdo do art. 73, 8 1°, da Lei n°

11.101/2005.

4) INTIME-SE as devedoras para, no prazo de 5 (quinze) dias, atender as solicitacdes feitas
pelo do administrador judicial, prestando os devidos esclarecimentos e encaminhando os documentos
contéveis solicitados pelo auxiliar de juizo, sob pena de serem destituidos na conducdo da empresa em

recuperacdo, conforme artigo 64, inciso V daLRJF.

5) RECEBO O PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL de Id. 171630542 e seus

anexos.

5.1) RECEBO A RELACAO DE CREDORES apresentada pela Administraggo Judicial no
Id. 174203651 e seguintes.

5.2) EXPECA-SE EDITAL contendo o aviso de recebimento do plano de recuperacéo
judicial (art. 53, parégrafo Unico), consignando-se que os credores tém o prazo de 30 (trinta) dias
corridos para manifestar eventual OBJECAO AO PLANO de Recuperacdo Judicial (art. 55), contados da
publicagdo do 2° Edital.

5.3) No mesmo edital devera ser publicada a RELACAO DE CREDORES DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL (art. 7°, 8§ 29), devendo contar a adverténcia de que o Comité, qualquer
credor, o devedor ou seus socios ou 0 Ministério Pablico, poder&o apresentar IMPUGNACAO CONTRA
A RELACAO DE CREDORES DO ADMINISTRADOR JUDICIAL, no prazo de 10 (dez) dias corridos,

nos termos do art. 8°, da norma em comento.
Expeca-se 0 necessario.
[ntimem-se.
Cumpra-se.

Cuiaba-MT, data registrada no sistema.
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