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Visto.

Em manifestacéo de id. 144486754, o grupo recuperando pediu
reconsideracéo da deciséo de id. 142978805 que indeferiu os pedidos de suspensdo do
termo inicial para cumprimento do PRJ homologado e de recebimento de modificativo ao
plano, além de ter determinado a intimacdo dos recuperandos para apresentar 0s
comprovantes de pagamento das obrigacOes vencidas, sob pena de convolacdo da
recuperacao judicial em faléncia.

Alega, em sintese, que ndo foram consideradas as circunstancias
faticas que ensgjaram o0 pedido de apresentacdo de PRJ modificativo, referentes ao
aumento dos custos de producéo e reducdo do valor das commodities no mercado, devido a
fatores como seca e escassez de recursos naturais que caracterizam caso fortuito,
demonstrado por novo laudo de constatacao elaborado em margo/2024.



Sustenta ainda, que ndo foram observados o0s principios
norteadores da LRF e da jurisprudéncia acerca da possibilidade de alteracdo do PRJ ap6s
sua homologagéo, bem como que ha fato novo consistente na apresentacéo de uma Carta
de Inteng&o por terceiro interessado na aquisi¢éo da Fazenda Olho D’ Agua, localizada em
Comodoro/MT, matricula 2041 do RGI daguele municipio, que pode resultar em receita
para “uma solucdo satisfatoria para todos os sujeitos envolvidos no processo”. Também
informou a interposicdo do Recurso de Agravo de Instrumento n°
1006678-94.2024.8.11.0000, contra a decisdo objeto do pedido de reconsideracao.

Em seguida, a administradora judicial manifestou sobre o
cumprimento do plano (id. 149439358), informando que em vista das alteragbes contidas
nos modificativos bem como das propostas originais, verificou que, até aguele momento,
constavam pendéncias com relacdo ao pagamento de 09 (nove) creditos da classe
trabalhista, 05 (cinco) créditos da classe garantia real e 04 (quatro) créditos da classe
guirograféria, totalizando 44 (quarenta e quatro) parcelas que somam o valor origina de
R$ 4.970.431,34 (quatro milhdes, novecentos e setenta mil, quatrocentos e trinta e um
reais e trinta e quatro centavos) e U$ 545.209,66 (quinhentos e quarenta e cinco mil,
duzentos e nove ddlares e sessenta e seis centavos de dolar).

Também manifestou sobre o pedido de reconsideracéo pontuando
gue “foi possivel constatar a reversao do prejuizo do exercicio de 2022 em lucro no
exercicio findo em 2023, bem como no exercicio em curso de 2024”, sugerindo a intimagéo
dos recuperandos para prestarem esclarecimentos a respeito dos resultados apresentados
em seus documentos contabeis, os quais ndo refletem a crise relatada. E, ainda, que diante
da auséncia de efetiva proposta de compra e venda da Fazenda Olho D’ Agua, n&o entende
prudente a suspensdo do feito até conclusdo da due diligence a ser realizada no imovel, ja
gue o PRJ n&o estipulou como condicéo para o inicio do cumprimento do plano a alienagdo
de ativos.

Pois bem.

Como consignado na decisdo atacada, € possivel a ateracdo do
plano no curso da recuperacao judicial, ndo se admitindo, contudo, que o pedido sgjafeito
apo6s o descumprimento das obrigagdes nele previstas, como no caso em analise, “ de modo
gue deveria a recuperanda antever eventual impossibilidade de cumprimento do mesmo”.

Na hipotese em estudo, o plano originario e seus modificativos
estabel eceram algumas obrigacdes com vencimento pré-fixado, inclusive com data anterior
a aprovacao do plano, de modo que “da aprovacéo do Plano e seus modificativos em AGC
ocorrida em 29/07/2022, j& se encontravam vencidas varias parcelas’.

Nesse contexto, a decisdo destacou que “a circunstancia de se ter
definido como termo inicial para cumprimento do PRJ o transcurso de 30 (trinta) dias da
publicacdo da decisdo homologatéria, ndo tem o conddo de alterar os vencimentos
retroativos estabelecidos para algumas obrigacfes, sobretudo se levarmos em
consideracao que tais condigdes de pagamento foram fundamentais para a aprovagéo do
plano pelos credoresem AGC” .

Desse modo, as parcelas com prazo de vencimento anterior a
aprovacdo do plano tornaram-se exigiveis no momento de sua homologagao,
independentemente do marco temporal consignado na decisdo homologatéria para inicio



das caréncias e pagamento das obrigacdes com vencimento posterior, ou sgja, sem data
pré-fixada.

Outro ponto substancial para sustentar o indeferimento do
recebimento do modificativo ao PRJ foi a falta de demonstragéo efetiva de “mudanca
drastica do cenario econbmico do mercado que o Grupo Paludo esta inserido”,
apresentada como justificativa do pedido. 1sso porque, como informado pelo administrador
judicial, o laudo apresentado junto ao “Modificativo do Plano de Recuperagao Judicial”
(id. 129333688) é idéntico ao apresentado anteriormente no id. 53935785, levando a
concluir que no momento da votacdo do PRJ, o grupo devedor jatinha ciéncia da alegada
impossibilidade de cumprimento do plano nos termos inicialmente propostos e, mesmo
assim, apresentou proposta aditiva melhorando as condi¢bes de pagamento para algumas
classes de credores, 0 que sugere, inclusive, uma tentativa de manipulagdo da votacdo para
obter a aprovacao do plano entéo inexequivel.

Esse cenario foi confirmado pela ultima manifestacdo da
administradora judicial, na qual foi pontuada até mesmo “que o lucro liquido consolidado
do grupo considerando o exercicio de 2023 foi o melhor de todos os periodos’ (id.
149439358 — Pég. 9).

Desse modo, muito embora a andlise de viabilidade do devedor
n&o sgja atribuicdo da administradora judicial ou mesmo do Juizo, o diagnéstico feito pela
auxiliar confirma que, apesar das variagdes mercadoldgicas no qual se insere 0 grupo
recuperando, ndo houve alteracdo ou piora do cenario econdmico-financeiro, a justificar
um pedido de modificacdo do PRJ homologado, sobretudo quando feito apds o
I nadimplemento de obrigagbes estabel ecidas no plano.

No que concerne a pretendida suspensdo do termo inicial para
cumprimento do PRJ homologado, a decisdo foi clara ao consignar que o mero pedido sem
a correspondente autorizacdo judicial ndo tem o cond&o de desonerar o grupo recuperando
do pagamento das parcel as vencidas até o momento do pedido.

Por tais razoes, deve ser indeferido o pedido de reconsideracéo,
mantendo-se inalterada a deciséo atacada.

Por outro lado, o alegado fato novo consistente na manifestacao
de interesse de terceiro na compra de ativo da recuperanda ndo tem o condao de alterar o
estado de inadimpléncia ja instalado, até mesmo porque, como muito bem pontuado pela
administradora judicial, “a referida carta de intencdes ndo possui qualquer carater
vinculativo ou efetiva proposta de compra e venda do bem imével” (id. 149439358 - P&g.
11).

Ademais, como destacado pela auxiliar do juizo a Fazenda Olho
D’agua, alvo do interesse de aguisicdo por terceiro, “se trata de propriedade rural
significante para a manutencdo das atividades exercidas pelo grupo recuperando”, o que
poderia implicar ndo em preservacdo das atividades das recuperandas, mas em inicio de
procedimento de liquidagéo de ativos, tipico das acOes falimentares, o que careceria de
mai ores esclarecimentos por parte do grupo recuperando.

De toda sorte, nenhuma alienacdo de ativos poderia ser
autorizada enquanto n&o afastado o inadimplemento das obrigagdes vencidas do plano, ndo
se justificando a suspensao do processo por 90 (noventa) dias, como sugerido pelas



recuperandas, ja que ndo ha previsdo no plano homologado para cumprimento das
obrigacdes apods venda de ativos.

No entanto, levando em consideracdo a intencéo manifestada pela
recuperanda em regularizar suas pendéncias mediante a venda de bens de seu ativo
imobilizado, a fim de evitar, por ora, 0 decreto falimentar, cujos graves efeitos séo
conhecidos por todos, entendo gque deve ser oportunizada a conciliacéo entre a devedora e
os credores com obrigagOes vencidas.

Vae lembrar que uma das inovacdes trazidas a norma de
regéncia pela Lei 14.112/2020, diz respeito a mediagdo nos processos de recuperacao

[1]

judicial, estabelecendo, inclusive, uma secao especiamente voltada para tal fim™ -,
seguindo, assim, tendéncia que ja vinha sendo implementada desde o Cédigo de Processo
Civil/2015, que regulamentou o procedimento de mediagado judicial e extrgjudicial, como
mecanismo de solucao consensual dos conflitos.

Segundo o CNJ “0 objetivo neste tipo de negociacao consiste em
fazer que as partes compreendam os interesses de ambos, para entdo gerar opgoes e
escolher uma solucéo que gere ganhos matuos. Os ganhos mUtuos surgem a partir da
nocao de gque as partes podem oferecer umas as outras vantagens que até entdo nao foram
consideradas’[2].

Com efeito, nada obsta que a conciliagéo seja tentada perante o
CEJUSC — CENTRO JUDICIARIO DE SOLUCAO DE CONFLITOS E
CIDADANIA VIRTUAL EMPRESARIAL DO ESTADO DE MATO GROSSO, que,
todavia, devera se atentar para os limites impostos no plano homologado pelo Juizo, de
modo que eventual acordo nédo abranja créditos ainda ndo vencidos, sob pena de implicar
em alteracdo do PRJforada AGC, em ofensaao art. 35, I, “a’, daLRF.

Nesse contexto, € bom destacar que dado ao -carater
eminentemente negocial da recuperacdo judicial, a mediacdo pode ser bastante eficaz
como forma de evitar a convolagao da recuperacéo judicial em faléncia em virtude de
obrigacéo descumprida do PRJ, sobretudo quando os credores sinalizam que néo desgjam a
guebra.

Com efeito, em se tratando de direitos disponivels, os titulares de
créditos vencidos podem, por liberalidade, consentir em recebé-los de forma diversa do
estabelecido no PRJ, concedendo a declaragéo de quitacéo de tais obrigactes em favor das
recuperandas, evitando o decreto falimentar.

Entretanto, é de bom alvitre ressaltar que, eventual acordo
importard em novacdo dos tais créditos vencidos durante o biénio de fiscalizacdo
judicial, de sorte que o descumprimento dessa nova avenga ndo podera mais amparar
pedido de convolacdo da recuperacdo judicial em faléncia, com base no §1°, do artigo 61,
daLe 11.101/2005, nada obstando que os credores promovam a cobranca individual ou
até mesmo regueiram a faléncia com fundamento no art. 94, 11, “g”’, da LRF, a exemplo
do que ocorre com as obrigacdes vencidas apds o referido biénio.

Outra ressalva a ser feita, € que os créditos ndo abrangidos na
conciliacéo, se vencidos dentro do biénio de fiscalizagéo judicial e reclamados pelo titular,
ainda poderdo ensgjar a convolacdo em faléncia, hipétese em todos os credores, sem



distincdo, terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condi¢cdes originalmente
contratadas, deduzidos os val ores eventualmente pagos (L RF — art. 61, § 2°).

A despeito da possibilidade da conciliagdo perante o CEJUSC,
entendendo a recuperanda ser impraticavel aintimacdo de todos os titulares de obrigactes
vencidas para participar da mediacdo, poderd substituir o ato por declaracbes de
guitacao individuais, assinadas pelos respectivos titulares ou seus representantes

legais, com poder es paratanto.

Da parte dispositiva

1) INDEFIRO o pedido de suspensao do processo pelo prazo de
90 dias requerido pelo grupo recuperando no id. id. 144486754.

2) INDEFIRO o pedido de reconsideracao formulado pelo grupo
recuperando (id. 144486754), e, por conseguinte, MANTENHO a decisdo de id.
142978805 que indeferiu os pedidos de recebimento de modificativo ao PRJ homologado e
de suspensao do termo inicial para cumprimento do plano.

3) Sem prejuizo, antes de analisar pedido de convolacdo da
recuperacdo judicial em faléncia (id. 152241192), ENCAMINHEM-SE os autos ao Centro
Judiciario de Solucéo de Conflitos e Cidadania VIRTUAL EMPRESARIAL do Estado de
Mato Grosso, para inclusdo na pauta de audiéncia de conciliagdo/mediacéo, a ser realizada
por intermédio de recurso tecnol6gico de videoconferéncia, na sala virtual da plataforma
Microsoft Teams, nos termos do art. 3° da Portaria-Conjunta n° 399-PRES-CGJ, de
26/06/20, devendo possiveis esclarecimentos serem dirimidos pelo e-mail:
cejusc.virtualempresarial @tjmt.jus.br.

3.1) INTIME-SE A RECUPERANDA para que, no prazo de 05
(cinco) dias corridos, junte aos autos uma relagdo contendo o nome dos titulares dos
créditos vencidos e ndo pagos, bem como o respectivo valor e classificagéo, indicando o
nome dos advogados que os representam, se houver, ou o enderegco dos credores para fins
de intimag&o dos mesmos.

3.2) CERTIFIQUE-SE acerca da disponibilizacdo do link de
acesso a sala virtual a ser criada para este processo, a fim de viabilizar o acesso a
plataf orma na data e horario agendados.

3.3) Agendada a audiéncia, INTIMEM-SE a recuperanda e os
credores por ela indicados, consignando as adverténcias dispostas nos artigos 20-A/20-D
daLei 11.101/2005. Ficam as partes cientes de que, conforme disposi¢ao do art. 20-B, 82°
daLei 11.101/2005, é vedada a mediacdo acerca da natureza juridica e a classificacdo dos
créditos.

4) Podera a Recuperanda, optar pela juntada de declaracdes de
quitacdo individual das obrigacGes vencidas, devidamente assinadas pelos respectivos
titulares ou seus representantes legais, com poderes para tanto, hipétese em que devera
comunicar o Juizo até 05 (cinco) dias corridos antes da data designada para a audiéncia de

conciliacéo.




5) Redlizada a audiéncia ou juntadas as declaragoes,
ENCAMINHEM-SE OS AUTOS AO MINISTERIO PUBLICO para parecer.

6) Apos, conclusos.

[1] Secéo 11-A — Das Conciliagdes e das M ediages Antecedentes ou Incidentai s aos Processos de Recuperagéo Judicial.

[2] Manual de Mediacédo Judicial, de acordo com a Lei 13.140/15 (Lei de Mediagéo), a Lei 13.105/15 (Novo Cédigo de Processo Civil) e a Emenda 2 da Resolucéo
125/10).
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