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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PUBLICO E COLETIVO

Niimero Unico: 1005248-15.2021.8.11.0000
Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)
Assunto: [Dano Ambiental, Liminar]

Relator: Des(a). MARIA EROTIDES KNEIP

Turma Julgadora: [DES(A). MARIA EROTIDES KNEIP, DES(A). HELENA MARIA BEZERRA RAMC
Parte(s):

[MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO (AGRAVANTE), FRANCISCO
FERREIRA MENDES JUNIOR - CPF: (AGRAVADO), MARIA DA
CONCEICAO MENDES FRANCA - CPF: (AGRAVADO), GILMAR FERREIRA
MENDES - CPF: I (AGRAVADO), MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
MATO GROSSO (AGRAVANTE), RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH - CPF:
B . DVOGADO), GUILHERME PUPE DA NOBREGA - CPF:

(ADVOGADO), HELENA VASCONCELOS DE LARA RESENDE - CPF:
(ADVOGADO), VICTOR HUGO GEBHARD DE AGUIAR - CPF:
(ADVOGADO), LARISSA DE SOUSA CARDOSO - CPF: (ADVOGADO),

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO (CUSTOS LEGIS), MPEMT -
DIAMANTINO (AGRAVANTE)]

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO E COLETIVO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a
Presidéncia Des(a). MARCIO VIDAL, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte
decisdo: POR UNANIMIDADE, DESPROVEU O RECURSO.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA -
DANO AMBIENTAL — INVERSAO DO ONUS DA PROVA -
DISTRIBUICAO DINAMICA - DANO E NEXO DE CAUSALIDADE -
ONUS DO AUTOR — RECURSO DESPROVIDO.

1. Cabe ao autor da Acdo Civil Publica na qual se busca a
reparacdo de dano ambiental demonstrar a ocorréncia de dano ambiental e
sua relagdo com a atividade realizada pelos requeridos. Fatos especificos
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que se pretende comprovar € a condi¢do da parte de produzir a prova,
deverao ser considerado na distribuicao dindmica do 6nus da prova.
2. Necessidade de inversao do 6nus nao comprovada.

3. Recurso desprovido.

RELATORIO
EXMA. SRA. DESA. MARIA EROTIDES KNEIP

Egrégia Camara:

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo ESTADO DE
MATO GROSSO em face de decisdo proferida pelo Juizo da 1* Vara Civel da
Comarca de Diamantino que, nos autos da Acao Civil Publica n. 1000119-
19.2018.8.11.0005, movida contra Francisco Ferreira Mendes Junior, Maria da
Conceigdo Mendes e Gilmar Ferreira Mendes, se omitiu em promover a
redistribuicao do onus da prova.

Sustenta o Recorrente que move a agdo em epigrafe em virtude
do suposto dano ambiental, decorrente de destruicio de area especialmente
protegida, aliada a desmatamento e exploracdo econdmica sem prévia autorizagdo do
6rgdo ambiental, ocorrida no interior da Fazenda Pantanal II — Buriti Grande, zona
rural de Alto Paraguai-MT.

Aduz, em sintese, que a inicial foi recebida com postergacao do
pedido de andlise do pedido de antecipacdo de tutela e, apds, a apresentacdo de
contestagdo, documentos e réplica pelas partes, foi indeferido o pedido de tutela
antecipada.

Afirma que a Ac¢do de base vindica a restauragao da cobertura
florestal natural de area especialmente protegida, associada a regularizacdao de seu
licenciamento, além de ressarcimento em danos morais e extrapatrimoniais pelos
ilicitos ambientais retratados no Parecer Técnico n. 363 CGMA/SRMA/2016, Auto
de Infragdo n. 104025 e Termo de Embargo e Interdicao n. 101469, posto que a area
onde a Fazenda esta inserida encontra-se na APA Nascente do Rio Paraguai.

Ressalta que fora solicitado, na exordial, a inversao do 6nus da
prova, bem como na réplica, tendo ainda sustentado, por ocasido da especificagdo
das provas, o acolhimento da inspecao pela SEMA em substituicao a realizagdo da
prova pericial. Todavia, o pedido de inversao nao foi analisado pelo Juizo singelo € o
de inspecao fora postergado e, ndo obstante tenha interposto aclaratérios, ainda assim

a decisao restou omissa.
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Preconiza que a inversao do onus da prova na tutela de interesses
transindividuais estd prevista no art. 6°, VIII da Lei n. 8.078/90, afastando a regra
tradicional de sua distribuig¢do, ex vi art. 373, § 1° do CPC, e que por se tratar de
responsabilizacdo por dano ambiental, aplica-se subsidiariamente o Cddigo de
Defesa do Consumidor.

Sublinha que, ao contrario do consignado pelo julgador singular,
ha nos autos comprovagao do descumprimento de normas ambientais, 0 que enseja o
deferimento do pedido de inversao do 6nus da prova.

Menciona, ainda, a aplicagdo da Sumula 618/STJ ao caso em
comento.

Aduz que “apenas com a inspecdo a cargo do 6rgdo ambiental
licenciador, serd possivel aferir se ha a necessidade de conhecimento especial técnico
para o deslinde da demanda (...) sem descurar do deferimento do pedido de inversao
do o6nus da prova (...)”, requerendo que seja declarada a nulidade da decisdo
agravada, nos termos do art. 283 do CPC, por incorrer em erro de forma do processo.

Pugna, assim, pelo deferimento da tutela antecipada recursal, e

no meérito pelo “processamento e o provimento deste recurso, com a consequente reforma
da decisdo de id. 30687790, ratificada na decisdo de id. 51112130, , confirmando-se os termos da
liminar ora pleiteada, para declarar a nulidade da prova pericial nos termos em que foi
deferida no Processo Civel n° 1000119-19.2018.8.11.0005, com amparo no art. 93, IX, da CF c.c.
arts. 11, 283 e 489, §1°, 11I, do NCPC, em razao da violagdo dos preceitos contidos nos arts. 373,
§1°, 464, caput, §1°, 11 e III, §2° 472, 475 e 480 do NCPC, sem o prejuizo de analisar o
prequestionamento ora formulado, em meio a repercussao geral da controvérsia subjacente ao

presente recurso.”

Recebido o recurso no seu duplo efeito. (Id 84924995)

Os Agravados apresentaram contrarrazdoes pelo  ndo
conhecimento do recurso, ressaltando que a questdo deduzida ndo se enquadra nas
hipoteses do art. 1015 do CPC, e no mérito pelo desprovimento do agravo. (Id
88892956)

A douta Procuradoria Geral de Justica, em parecer da lavra do
Dr. Luiz Alberto Esteves Scaloppe, opinou pelo provimento do recurso.

Oportunizado ao Agravante manifestar-se sobre a preliminar de
ndo conhecimento do recurso, este apresentou a peticdo langada no Id 134517692,
reforcando a mitigagdo do rol taxativo das matérias atacadas via agravo de
instrumento.

E o relato necessario.
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VOTO

PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO

Conforme relatado, trata-se de Recurso de Agravo de
Instrumento interposto em face de decisdo que nao manifestou-se sobre o pedido de
inversao do 6nus da prova, indeferindo-a tacitamente.

Sobre a preliminar de ndo conhecimento do recurso, suscitada
pelos Agravados, tenho que a taxatividade do rol previsto no art. 1015 do CPC, foi
mitigada pelo E. Superior Tribunal de Justica, e especificamente sobre a inversao do

onus da prova:

“(..)

5- As diferentes formas de se atribuir o 6nus da prova as partes se
reveste de acentuada relevancia pratica, na medida em que a
interpretacdo conjunta dos arts. 1.015, XI, e 373, § 1°, do CPC/s, demonstra
que nem todas as decisdes interlocutorias que versem sobre o 6nus da prova
sdo recorriveis de imediato, mas, sim, apenas aquelas proferidas nos
exatos moldes delineados pelo art. 373, § 1°, do CPCxs.

6- O art. 373, § 1° do CPChs, contempla duas regras juridicas
distintas, ambas criadas para excepcionar a regra geral, sendo que a
primeira diz respeito a atribui¢do do 6nus da prova, pelo juiz, em hipdteses
previstas em lei, de que € exemplo a inversdao do 6nus da prova prevista no
art. 6°, VIII, do CDC, e a segunda diz respeito a teoria da distribui¢ao
dindmica do 6nus da prova, incidente a partir de peculiaridades da causa
que se relacionem com a impossibilidade ou com a excessiva dificuldade de
se desvencilhar do 6nus estaticamente distribuido ou, ainda, com a maior
facilidade de obten¢do da prova do fato contrario.

7- Embora ontologicamente distintas, a distribuicdo dindmica e a
inversdo do 6nus tém em comum o fato de excepcionarem a regra geral do
art. 373, I e II, do CPCxs, de terem sido criadas para superar dificuldades de
natureza econdmica ou técnica e para buscar a maior justi¢a possivel na
decisdo de mérito e de se tratarem de regras de instru¢do que devem
ser implementadas antes da sentenca, a fim de que ndo haja surpresa a
parte que recebe o 6nus no curso do processo e também para que possa a
parte se desincumbir do 6nus recebido.

8- Nesse cendrio, ¢ cabivel a impugnacdo imediata da decisdo
interlocutéria que verse sobre quaisquer das excegdes mencionadas no
art. 373, § 1°, do CPCxs, pois somente assim haverd a oportunidade de a
parte que recebe o 6nus da prova no curso do processo dele se desvencilhar,
seja pela possibilidade de provar, seja ainda para demonstrar que ndo pode
ou que nao deve provar, como, por exemplo, nas hipoteses de prova
diabodlica reversa ou de prova duplamente diabolica.

9- Recurso especial conhecido e provido.” (STJ - REsp: 1729110 CE
2018/0054397-0, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 02/04/2019, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacao:
DJe 04/04/2019)

Razao pela qual, rejeito a preliminar.

MERITO.
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Registro, de inicio, que o Recurso de Agravo de Instrumento ¢
um recurso secundum eventum littis, ou seja, limita-se ao exame do acerto da decisao
impugnada, eventuais questoes que ndo foram objeto de apreciacao pelo julgador.

Da analise dos autos, observa-se que, efetivamente, ndo houve
manifestacdo do Juizo singelo sobre a inversdo do Onus da prova, tendo este
apontado o seu entendimento quanto a necessidade de realizagdo da prova pericial
requerida pelos Recorridos, o que aponta o seu indeferimento tacito. (id. 81558475 —
p. 213)

O entendimento manifestado pelo Magistrado singelo fora
mantido na decisdo proferida nos Embargos de Declaragao, movidos pelo parquet
(id. 81558475 —p. 219).

Pois bem.

Prevalece o entendimento do E. Superior Tribunal de Justi¢a, no
sentido da aplicacdo da teoria da distribui¢ao dindmica do 6nus da prova, avaliando a

dificuldade de cada parte na produgdo desta. A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. CONTRADICAO.
NAO OCORRENCIA. 2. DEMONSTRAGCAO DA ABUSIVIDADE. ONUS DA
PROVA. 2.1. APLICACAO DA TEORIA DA DISTRIBUICAO DINAMICA.
POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. 2.2. AFERICAO DE QUE A RE
DESINCUMBIU-SE DO SEU ONUS. DESCABIMENTO. SUMULA 7/STI.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO
DADA A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 3. ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA. NAO OCORRENCIA. APLICACAO, MAIS UMA VEZ, DA SUMULA
7/STI. 4. PRETENSAO DE OBSERVANCIA AO PACTA SUNT SERVANDA.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. 5. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Verifica-se que
o Tribunal de origem analisou todas as questdes relevantes para a solucdo da lide, de
forma fundamentada, ndo havendo que se falar em negativa de prestacdo
jurisdicional. 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, admite a aplica¢do da teoria
da distribuicao dinamica do 6nus da prova, segundo a qual, havendo peculiaridades
relativas a excessiva dificuldade de uma das partes em produzir as provas
necessarias, esse onus deve ser atribuido de forma diversa, por decisdo judicial
fundamentada, aquela parte que tiver mais facilidade na sua producdo, como
asseverado pelo Tribunal de origem na hipotese. Simula 83/STJ. 3. A alteracdo da
conclusao delineada no acérdao recorrido (a respeito de ter a operadora de plano de
saude ter se desincumbindo do seu Onus e do enriquecimento sem causa),
demandaria necessariamente o reexame dos fatos e das provas do presente processo,
0 que ndo se admite nesta instancia extraordinaria, haja vista o obice da Sumula
7/STJ. 4. E iterativa a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacdo
fatica de cada caso. 5. Incide a Sumula 284/STF - em relagdo a pretensdo de
aplicacdo do principio do pacta sunt servanda -, porquanto nao indicados, nas razdes
do recurso especial, os dispositivos de lei federal que a parte insurgente entende
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terem sido vulnerados no aresto hostilizado. 6. Agravo interno desprovido. (Aglnt
no AREsp 1438327/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020)

Nessa linha de intelec¢do, ndo restou demonstrada qual a
dificuldade do Ministério Publico na produgao das provas necessarias ao deslinde da
controveérsia.

Ademais, ndo ha hipossuficiéncia técnica do Ministério Publico
a ensejar a redistribuicdo do Onus probatério, para a apuragdo do dano, caso
existente.

Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA - DANO
AMBIENTAL — ANTECIPACAO DA TUTELA NEGADA — CONDUTA
APARENTEMENTE LEGAL - ONUS DA PROVA - DISTRIBUICAO
DINAMICA - DANO E NEXO DE CAUSALIDADE - ONUS DO
AUTOR — RECURSO DESPROVIDO. 1. Demonstrada, em principio, a
legalidade da atividade desenvolvida na area, ndo hé que se falar em adogdo
de medidas protetivas. 2. Requisitos legais da tutela antecipada nao
demonstrados. 3. Cabe ao autor da Acao Civil Publica na qual se busca a
reparagao de dano ambiental demonstrar a ocorréncia de dano ambiental e
sua relacdo com a atividade realizada pelos requeridos. Fatos especificos
que se pretende comprovar e a condi¢do da parte de produzir a prova,
deverdo ser considerados na distribuicao dindmica do 6nus da prova. 4.
Necessidade de inversao do 6nus nao comprovada. 5. Recurso desprovido.”
(TJI-MT 10047277520188110000 MT, Relator: MARIA EROTIDES
KNEIP, Data de Julgamento: 21/02/2022, Primeira Camara de Direito

Publico e Coletivo, Data de Publicacao: 28/02/2022)
Dessa forma, ndo ha que se falar em inversao do 6nus da prova.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

E como voto.

Data da sessao: Cuiaba-MT, 11/09/2023

“ Assinado eletronicamente por: MARIA EROTIDES KNEIP
25/09/2023 15:37:04
https://clickjudapp.tjmt.jus.br/codigo/PJEDBKDNYSLQM
ID do documento: 182276182
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