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Visto.

| — Dos Embargos de Declaracgao opostos por Fundo de Investimento em Direitos
Creditérios Multisetorial Empresarial LP - (id. 121689861)

De acordo com o credor Fundo de Investimento em Direitos
Creditérios Multisetorial Empresarial LP, a decisdo que homologou o PRJ (id. 121083118)
fol omissa, a medida que ndo abordou sobre a alegada existéncia de Pedido de Faléncia c/c
Desconsideracdo de Personalidade Juridica contra o Grupo Redentor, ajuizada pelo ora
embargante, bem como sobre o sigilo no tramite da referida agdo falimentar, afirmando
gue, dessa forma “os Credores foram induzidos a Erro pelas Recuperandas ao serem
mantidos em ignorancia sobre os apontamentos de Fraudes e de Crimes Falimentares que
seriam essenciais para a formacao do livre convencimento necessario ao bom exercicio do
voto na Assembleia de Credores realizada”.

Requer, “a complementacéo do decisum (...) abordando-se os
pedidos por justo Controle de Legalidade’, conforme aduzido anteriormente, em peticao
deid. 119256550.



As Recuperandas se manifestaram no id. 124524964, refutando
as adlegacdes da ora embargante, sustentando, em sintese, que se trata de mero
inconformismo da embargante, néo havendo “qualquer elemento que leve ao indigitado
julgamento ou evidéncia de crimes’, e que ndo ha provas das a egacdes da embargante.

Em nova peticao (id. 124595310), as Recuperandas reiteraram as
alegacles feitas em sede de embargos de declaragéo.

Inicialmente, convém destacar que o controle de legalidade
consiste na andlise das premissas estabelecidas no plano de recuperagdo judicial que
possam estar em dissonancia com ordenamento legal, devendo o juiz, ainda, assegurar que
0s principios que regem o instituto da recuperacéo judicial sejam respeitados por ocasido
das deliberagbes assembl eares.

Apesar do controle de legalidade se voltar ao plano e as
deliberacbes assembleares, por certo que o uso indevido do instituto da recuperagcdo
judicial deve ser coibido; tanto assim que a Lei 14.112/2020 introduziu a LRF o 86°, do
art. 51-A, pelo qual o juiz podera indeferir a peticdo inicial, caso a constatagcéo prévia
detecte indicios contundentes de utilizacdo fraudulenta da acéo de recuperacéo judicial. A
lei de regéncia também cuidou de tipificar como crimes falimentares atos fraudulentos
praticados contra credores, ainda que no ambito da recuperacéo judicial (LRF — arts. 168 e
171).

Vale lembrar que os indicios de fraude apontados por credores ou
constatados pelo administrador judicial devem ser submetidos a rigorosa andlise de provas
a serem formamente produzidas, quer em incidente paralelo a recuperacéo judicial, quer
em acdo propria, como € 0 caso em andlise, em que tramita, paralelamente a presente
recuperacdo judicial um pedido de faléncia formulado pelo ora embargante, com
fundamento no art. 94, 111, daLRF.

Fato é que engquanto ndo constatada a fraude, ndo ha porque
paralisar 0 processo de recuperacao judicial e, muito menos punir sumariamente a
devedora com o decreto falimentar.

Seguindo essa premissa, a agao de recuperacéo judicial seguiu
seu curso com a designacéo de AGC para deliberacdo do Plano que foi aprovado pela
maioria dos credores presentes, ensgjando sua homologacdo, ndo sem antes passar pelo
controle de legalidade.

Nesse contexto, ndo ha que se falar em omissdo da deciséo que,
ao exercer o controle de legalidade, deixou de pronunciar sobre eventuais fraudes alegadas
por credor na esfera da acéo falimentar proposta perante este mesmo Juizo Falimentar
diante de sua competéncia absoluta.

Ademais, nada obsta que, na hipotese de constatacdo da pratica
de fraudes e crimes falimentares o decreto falimentar ocorra no curso do processo de
recuperacéo judicial, mesmo que durante a fase de cumprimento do Plano, sobretudo
porque ndo tendo sido o pedido de faléncia fundado na impontualidade das devedoras, ndo
foi sobrestado e segue seu tramite regular.



Outrossim, ndo ha como sustentar a tese erigida pela embargante
de que os credores teriam sido induzidos a erro por desconhecerem “os apontamentos de
Fraudes e Crimes Falimentares’, porquanto os fatos serdo oportunamente analisados por
este Juizo.

Com efeito, considerando néo se vislumbra erro na decisao
passivel de corregdo por meio de embargos de declaracéo devem os mesmos ser rejeitados.

Il —Das HabilitacGes para participacéo na Assembleia Geral de Credores

Como se verifica dos autos, apés a AGC realizada em
13/03/2023, que aprovou o0 PRJ, juntamente com seu Aditivo, alguns credores
manifestaram nos autos, aduzindo que foram injustamente obstados de participar do
conclave.

Para melhor compreensdo, passo a andlise de cada uma das
objecdes apresentadas nos autos.

1. — Da credora E. Bueno de Siqueira Transportes — ME (id. 113178891 e id.
122581696)

Sustenta a referida credora que a despeito de ter realizado o
procedimento de habilitacdo para participacéo ndo recebeu o link de acesso a plataforma,
tendo sido disponibilizado apenas “um link para acompanhamento via youtube’, razéo
pela qual sustenta ter sido impedido de participar do conclave, pugnando, para que “sega
declarado como aderente ao plano, determinando a inclusdo de pagamento na forma do
aditivo ao plano”.

A Administradora Judicial manifestou sobre o pedido no id.
122206506, onde informa que a AGC com a 12 convocagdo designada para o dia
24/02/2023, ndo chegou a ser instalada por auséncia do quérum legal, somente atingido na
22 convocagao, ocorrida em 02/03/2023, e que, com o0 quérum instalado e consolido, os
credores aprovaram o pedido de suspensdo do conclave até o dia 13/03/2023, quando o
PRJ restou aprovado com seu Aditivo.

Noticia, ainda, que o representante da credora, em 03/02/2023
solicitou o cadastramento para comparecimento ao conclave, o que foi acolhido, bem
como que embora estivesse apta e habilitada a participar do conclave, deixou de
comparecer a 22 convocagao da AGC, quando o quérum foi consolidado.

Em contrapartida, a credora em nova manifestacdo (id.
122581696), reitera as alegacOes anteriores, aduzindo que “em que pese mencionar que
seria encaminhado email com todas as informacdes para acesso a plataforma, tal
informativo ndo fora enviado”.




Pois bem. Como se infere do e-mail enviado para o representante
da credora noticiando da regularidade de seu cadastramento (id. 113178919), na ocasido
foi consignado que as informacdes para acesso a Plataforma seriam encaminhadas até as
veésperas da AGC, e gque na hipétese de problemas de acesso o credor deveria entrar em
contato com o suporte da A ssembl ex.

No caso em andlise, mesmo apta a participar do conclave, a
credora ndo compareceu em 12 chamada (id. 110805635), tampouco noticiou nos autos ou
diretamente a Administrador Judicial qualquer problema de acesso. Também néo esteve
presente na 22 convocagao (id. 111474877), quando houve ainstalagdo da AGC, e, embora
sustente que tenha sido impedida de participar do conclave, até 0 momento seguinte a
aprovacdo PRJ na AGC do dia 13/03/2023, ndo houve qualquer insurgéncia da credora
com relacéo a alegada auséncia do link de acesso a plataforma.

Diante de tal inércia, ndo ha como acolher o pedido para
aderéncia extemporanea ao Aditivo ao PRJ, tdo somente com base na alegacéo de que ndo
recebeu link de acesso a plataforma, devendo a credora, portanto, submeter a forma de
pagamento do PRJ originario previsto para a respectiva classe.

1.1l —Do credor Deloitte Touche Tohmatsu (id. 116671784)

Aduz a credora, sem sintese, (i) que deixou de comparecer a
AGC realizada em 13/03/2023 por nao ter sido comunicada da existéncia do processo de
recuperacéo judicial, (ii) que os termos do Aditivo ndo foram juntados aos autos com
antecedéncia para que os credores tivessem conhecimento sobre as modificactes
relevantes ao PRJ, (iii) que o Aditivo ao Plano confere tratamento privilegiado aos
credores que nela compareceram, (iv) que o Plano n&o pode prever condicoes piores aos
ausentes.

Ao final, requer seu enquadramento como credora aderente do
Aditivo ao PRJ aprovado na AGC realizada em 13/03/2023, OU para que ao exercer o
controle de legalidade ao Plano e seu Aditivo, garanta aos credores ausentes 0S mesmos
beneficios destinados aos credores que estavam presentes em AGC OU, ainda, “a
anulacéo do Aditivo e a convocacdo de uma nova AGC para deliberar a respeito de uma
alternativa”.

Em resposta, a Administradora Judicial manifestou no id.
122206506, aduzindo que enviou correspondéncias a todos os credores inicialmente
listados pelas Recuperandas (LRF — art. 22, I, “a’), bem como que houve publicacéo de
Editais sobre o deferimento do processamento da recuperagéo judicial e sobre a
convocacdo da AGC, gue também foram disponibilizados no sitio eletronico da auxiliar do
juizo.

Tal como sustentado pela auxiliar do Juizo, o Edital a que alude o
81° do art. 52, da LRF, foi devidamente publicado no DJe/TIMT n° 11.204 de 25/04/2022
(id. 82751375), também disponibilizado sitio eletrénico da Administradora Judicial, e no



DOE n° 28.222 de 11/04/2022 (id. 82069474), nos quais também constou a lista de
credores das Recuperandas, na qual se insere a credora Deloitte.

Além disso, o Edital de Convocacdo da AGC foi publicado no
DJe/TIMT n° 6716, de 05/12/2022 (id. 106050145) e no DOE n° 28.390, de 09/12/2022
(id. 106050146), demonstrando que houve efetiva publicidade aos atos praticados no
processo, razao pela qual que ndo se justifica o alegado desconhecimento do processo de
recuperacao judicial.

N&o ha, outrossim, que se falar em irregularidade na falta de
juntada prévia do Aditivo ao PRJ, haja vista que ndo se trata de novo plano, mas de
propostas alternativas apresentadas durante o conclave extensivas aos credores presentes.

Também ndo se sustenta a alegacdo de gque a circunstancia do
Aditivo conferir melhores condicbes de pagamento para os credores aderentes implica em
tratamento privilegiado aos credores da mesma classe.

Isso porque, ao contrario do que ocorre no procedimento
falimentar, que possui regras rigidas quanto ao pagamento nas mesmas condic¢des para
credores pertencentes as mesmas classes, na recuperacao judicial, dado seu caréter
eminentemente negocial essa igualdade € mitigada. Ademais, parte-se do pressuposto que
os credores ausentes ao conclave ndo se opuseram aos termos do Plano apresentado, ou
assumiram o risco de submeterem-se as condi¢des impostas em caso de sua aprovacao.

Tais premissas restaram esclarecidas por ocasido da decisdo que
homologou o Plano e seu Aditivo (id. 121083118), conforme o trecho a seguir transcrito:

“Os demais credores também sustentam a ilegalidade da apresentacéo de aditivo durante a
assembleia geral de credores, cumprindo esclarecer, nesse ponto, que a Lei 11.101/05, assegura
em seu art. 56, § 3°, a possibilidade de alteracdo do plano durante a assembleia geral de credores
“desde que haja expressa concordancia do devedor e em termos que ndo impliguem diminui¢do
dos direitos exclusivamente dos credores ausentes”.

()

Ressalte-se, ainda, que muito embora o plano deva contemplar tratamento isondémico para
credores da mesma classe, nada obsta que possa estabelecer propostas alternativas que
vinculardo somente os credores gque a elas aderirem, ndo se podendo olvidar, nesse ponto, que o
poder de negociacdo entre devedores e credores é elemento intrinseco da recuperagéo judicial.

A vedacdo contida no citado dispositivo legal tem por intuito tutelar os direitos dos credores
ausentes, evitando que apenas estes sejam prejudicados em razdo da manifestacéo dos credores
votantes. (...).

No caso em andlise, as propostas aternativas apresentadas em AGC contemplam formas de
pagamento sem desagios, com prazos e caréncias reduzidas e outros aspectos que, apesar de
importarem em condigbes mais vantgjosas para os credores aderentes, ndo implicam em
diminuic&o dos direitos exclusivamente dos credores ausentes.

Por tais razbes, ndo ha que se falar em ilegalidade do Aditivo ao PRJ apresentado por ocasido
da assembleia geral de credores que, passa a integrar o plano originério, vinculando apenas 0s

credores aderentes.”

Com efeito, ante a auséncia da credora em questdo na AGC que
aprovou o PRJ e seu aditivo, devera se submeter as condicdes do Plano originalmente
apresentado.



[1.111 —=Do credor lury Adineu Rodrigues Kols (id. 117052230)

O referido credor alega que ndo compareceu na AGC do dia
13/03/2023, devido a instabilidades nainternet local e por ndo ter obtido o link de acesso a
plataforma. Também alega que o Aditivo ao PRJ ndo foi juntado com antecedéncia aos
autos para ciéncia dos credores, havendo “diferencas significativas entre o Plano e o
Aditivo”, privilegiando os credores quirografarios que compareceram e aderiram ao “novo
plano”.

Pugna, ao final, pelo seu enquadramento como credor aderente ao
Aditivo ao PRJ, e, subsidiariamente, “que se exerca o controle de legalidade, para
garantir os mesmos direitos e beneficios aos credores ausentes e presentes na AGC”.

No id. 122206506, a Administradora Judicial informa que, apés
andlise da documentacéo encaminhada pelo credor, foi confirmado o cadastro de seu
representante em 21/02/2023, muito embora 0 mesmo nédo compareceu ha AGC em 22
convocacéo, realizada em 02/03/2023; bem como que a plataforma que realizou a AGC
disponibilizou suporte técnico antes e durante o periodo de credenciamento e de todo o ato
assemblear, e que “eventuais problemas na rede de internet e/ou dispositivo do credor
fogem da al¢cada da equipe da AJ1 e da Assemblex”.

Tal como pontuado pelo Administrador Judicial em sua
manifestacéo, constou no edital de convocacéo orientagbes sobre a forma de acesso a
plataforma digital da Assemblex, dentre as quais se destaca a ressalva de que o participante
“devera estar conectado a internet por meio de uma rede segura, estavel e operacional”,
razdo pela qual a alegada instabilidade da internet local n&o pode servir de escusa a sua
auséncia no conclave e, muito menos amparar a pretendida adesdo extemporanea ao
Aditivo ao PRJ.

1.1V —Da credora Elizabeth Pereira Galindo da Silva (ids 124307871 e 124363089).

Aduz a credora em questdao que, apesar de devidamente
cadastrada, ndo recebeu as informacdes para acesso a plataforma para participacdo da
Assembleia Geral de Credores, bem como que no dia da AGC enviou e-mail noticiando
gue “aguardava posicionamento da AJ1”, mas foi ignorado, impedindo a credora de
participar do conclave (id. 124307871).

Ao final, pugna para que sgja considerada como aderente ao
Aditivo ao PRJ.

Em nova manifestacdo (id. 124363089), “chama o feito a ordem”,
ratificando as alegacdes anteriores e acrescentando que entrou em contato, em tempo habil,
com a AJl avisando do ndo recebimento das informacdes para acesso a plataforma da
AGC, e que a convocacdo ndo atendeu as orientacbes do CNJ para redizacdo das
Assembleias Gerais de Credores na forma virtual e hibrida, ensejando a nulidade do ato,
devendo a credora, portanto, ser considerada aderente ao Aditivo ao PRJ.



O Administrador Judicial manifestou no id. 126016665,
informando que, em 14/02/2023 o representante da credora encaminhou e-mail solicitando
seu cadastramento para participar da AGC, tendo recebido resposta em 21/02/2023 (antes
da 12 Convocagéo), que seu cadastro estavaregular.

Que as veésperas da realizacdo AGC em 12 Convocagdo
(24/02/2023) e também da 22 Convocacdo (02/03/2023), foram enviados e-mails com
informacgdes de acesso a todos os credores cadastrados, inclusive, ao representante da
credora, Dr. Caio Médlli Arisi; bem como que este ndo s recebeu o e-mail como também
acessou os links depois da realizacdo do conclave, especificamente, nas datas de
06/03/2023, 16/03/2023 e também no mesmo dia em que peticionou nos autos, em
26/07/2023, conforme print do sistema da Assemblex, ndo havendo que se falar de erro
material cometido pela AJl.

Primeiramente, cumpre destacar que, ao contrario do sustentado
pela ora requerente, o edital de convocacdo da AGC atendeu a todos os ditames legais e
orientaces do CNJ, contendo data e horario do conclave, instrucdes para o cadastramento
junto a plataforma com indicacédo de documentos e informacdes necessarias, adverténcias
guanto a utilizacdo do login e senha de acesso, e, ainda, indicacdo de canal de
comunicagao para solugéo de eventuais problemas de acesso ou reclamagéo quanto a
eventual falta de recebimento dos links. Sendo vejamos:

Nota-se que a Administradora Judicial logrou demonstrar que
houve o regular envio de e-mail contendo instrucdes para acesso a plataforma da
Assemblex (id. 126016670 - Pag. 4).

Outrossim, ndo ha como acolher a tese de que o representante da
credora néo recebeu e-mail com informagdes de acesso a plataforma, e que teria, em tempo
habil, entrado em contato com a Administradora Judicial noticiando tal fato.

Isso porque, de acordo com o print de comprovagao de envio de
e-mail juntado no bojo do pedido (id. 124307871 - Pag. 3), o representante da credora
somente entrou em contato com a Administradora Judicial na data da AGC em 12
Convocacdo, em 24/02/2023, as 10:42h, ou sgja, apos o0 horério previsto para inicio dos
trabalhos, 09:00h conforme constou do edital, razéo pela qual, também n&o se sustenta a
alegacdo de que “o horério do e-mail refere-se ao HORARIO DE BRASILIA”, posto que
também nesse conjuntura o conclave ja havia sido iniciado.

Ademais, ndo tendo sido instalada a AGC em 12 convocagéo, 0
representante da credora teve tempo consideravel para reclamar de eventual falta de
recebimento das instrugdes para participar da AGC em 22 convocagao.

No entanto, apenas deixou de promover o credenciamento para
participacéo da AGC prevista para 02/03/2023, ocasido em que foi consolidado o quérum
da assembleia, 0 que, naturamente, impossibilitou que pudesse participar da AGC em
continuacgao, realizada em 13/03/2023, quando foi aprovado o PRJ e seu Aditivo.



Por fim, entendo que as alegacdes de que a requerente néo teria
recebido e-mail com orientagbes para participacdo da AGC caem por terra diante da
evidéncia apresentada pela Administradora Judicial de que o representante da credora
acessou os links depois da realizacdo do conclave, em 06/03/2023, 16/03/2023 e
26/07/2023 (id. 126016670 - Pag. 5).

Diante de tais circunstancias, ndo ha como acolher o pedido para
aderéncia extemporanea ao Aditivo ao PRJ, tdo somente com base na alegacéo de que ndo
recebeu link de acesso a plataforma, devendo a credora, portanto, submeter a forma de
pagamento do PRJ originario previsto para a respectiva classe.

[l — Dos embargos de declaragcdo opostos pelo Estado de Mato Grosso (id.
123624943)

A Estado de Mato Grosso (Fazenda Publica) opés EMBARGOS
DE DECLARACAO (Id. 123624943), em face da decisio que, ao homologar o PRJ e
conceder arecuperacdo judicial paraadevedora, afastou a aplicacéo do disposto no art. 57,
daLe 11.101/2005, aduzindo ser a mesma omissa por ndo ter considerado a situagéo fiscal
do Grupo Redentor que € um dos maiores devedores do Estado, com débitos que perfazem
R$ 256.818.713,81, e com patrimdnio ou faturamento insuficientes para fazer face a tais
valores, bem como que ha no Estado legislaco que possibilita o parcelamento especifico
para empresas em Recuperacao Judicial.

Pois bem.

Antes do advento da Lei 14.112/2020, a jurisprudéncia vinha
flexibilizando a norma do artigo 57, dispensando a empresa em recuperacdo judicial da
apresentacdo das certidfes negativas de débito tributario para fins de concessédo da
recuperacao judicial. A justificativa para mitigacdo da norma consistia na falta de
parcelamento especial para as empresas em recuperacdo judicial.

Paulo Penalva dos Santos, em artigo publicado na internet[1],
ilustra bem o tema:

“(...) na questéo pertinente a exigéncia de CND para concessdo da recuperacdo judicial, os
avangos ndo vieram da lei, mas da adequada ponderacdo de valores que a jurisprudéncia,
designadamente do Superior Tribunal de Justica, soube fazer ao longo dos quinze anos de
vigéncia do texto original dalei 11.101/2005.

Imaginou-se que a possibilidade de parcelamento em condi¢Bes favorecidas, tal como
prometido no art. 68 da lei 11.101/2005, viabilizaria 0 equacionamento do passivo tributério e a
obtenc&o, pelo devedor em recuperacdo judicial, de certiddes positivas com efeitos de negativa.

Foi nesse cenério, de omissdo legislativa e de leis incompativeis com o escopo da
recuperacdo judicial que foi construida a jurisprudéncia do STJ, a partir do julgamento do
julgamento pela Corte Especial do STJ do REsp 1.187.404/MT, da relatoria do Ministro Luis
Felipe Saloméao[2].

Da andlise do REsp 1.187.404/MT, verifica-se que o voto do eminente Relator conclui que
"nenhuma interpretacdo pode ser aceita se dela resulta circunstancia que - além de ndo fomentar
- inviabilize a superagdo da crise empresarial, com consequéncias perniciosas ao objetivo de



preservacdo da empresa economicamente vidvel, a manutengdo da fonte produtora e dos postos
de trabalho, além de ndo atender a nenhum interesse legitimo dos credores', com forte
fundamento em principios e normas do direito concursal, consagrados nalei 11.101/20052.

O voto do Ministro Luis Felipe Salomao destaca, também, a auséncia, a época, de leis
especiais de parcelamento. N&o obstante, no plano racional, os fundamentos para a conclusio no
sentido de que a apresentacdo de CND ndo é requisito para concessao da recuperacao judicial
estdo lastreados na andlise dos meios de superacdo da crise, contemplados na lei e na norma
principiologicado art. 47 dalei 11.101/2005".

Com areforma legidativa, promovida pela Lel 14.112/2020 que
alterou a redacéo do art. 10-A, e incluiu os artigos 10-B e 10-C, a norma de regéncia
trouxe a previsdo de parcelamentos especificos para as empresas em recuperacdo judicial,
bem como a possibilidade de transacéo tributaria. Além disso, embora a Lei 14.112/2020
tenha mantido o crédito tributario fora da recuperacdo judicial, conferiu ao fisco poderes
para, inclusive, requerer a faléncia da empresa na hipétese de descumprimento do
parcelamento fiscal.

A despeito da reforma legislativa, o Colendo Superior Tribunal
de Justica continua entendendo pela dispensa da apresentacao de CND, com fundamento
na necessidade de observancia do principio da preservacdo da empresa previsto no art. 47,
daLRF.

Nesse sentido, colhem-se os seguintes arestos do STJ, publicados
apoés aentradaem vigor dalLei 14.112/2020:

RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAQAO JUDICIAL.
CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITOS TRIBUTARIOS. EXIGENCIA INCOMPATIVEL
COM A FINALIDADE DO INSTITUTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA EMPRESA E
FUNCAO SOCIAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.[3]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. DECISAO MONOCRATICA.
POSTERIOR RATIFICACAO PELO COLEGIADO, EM JULGAMENTO DE AGRAVO
INTERNO. AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES. RECUPERACAO JUDICIAL.
EXIGENCIA DE APRESENTACAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. (...). 2. (...).
3. A apresentacao das certidGes negativas de débitos tributarios ndo constitui requisito
obrigatério para a concessdo da recuperacao judicial da empresa devedora, em virtude da
incompatibilidade da exigéncia com a relevancia da funcéo social da empresa e o principio
gue objetiva sua preservagdo. Precedentes. 4. (...). 5. Agravo interno desprovido. (Agint no
REsp n. 1.998.612/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
19/9/2022, DJe de 21/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXIGENCIA DE APRESENTACAO DE CERTIDAO
NEGATIVA DE DEBITO. DESNECESSIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia da Terceira Turma, a apresentacdo das
certiddes negativas de débitos tributarios ndo constitui requisito obrigatério para a
concessao da recuperacdo judicial da empresa devedora ante a incompatibilidade da
exigéncia com a relevancia da funcéo social da empresa e o principio que objetiva sua
preservacdo. Precedente .2. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.802.034/MG,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 1/3/2021, DJe de

3/3/2021.)



Portanto, € possivel o afastamento da aplicabilidade do art. 57 da
Lei 11.101/05, autorizando o0 processamento da recuperacdo judicial mesmo sem a
apresentacdo das respectivas certiddes negativas de debitos tributérios.

Por outro lado, cumpre esclarecer que apesar de serem vultosos
os valores devidos pelas Recuperandas a Fazenda Publica Estadual, ndo ha evidéncias de
gue ndo possuam patriménio ou faturamento suficiente para cumprir com tais obrigacoes,
sobretudo diante da possibilidade de parcelamento do passivo fiscal.

Nota-se, assim, que ndo ha na decisdo embargada a negativa da
prestacdo jurisdicional, ajustificar o acolhimento dos presentes embargos de declaracéo.

Ao contrario, estamos diante do inconformismo do ora
embargante que pretende, por intermédio de embargos de declaracdo modificar a deciséo
para adequéa-la a0 seu entendimento, em nitido propdsito de rediscutir a matéria ja
examinada.

Por todo o exposto, devem ser rejeitados os embargos de
declaracdo opostos pelo Estado de Mato Grosso.

|V — Da Formagcéo de Incidente de Apuracao

Como se Vvé dos autos, as Recuperandas requereram no id.
122469761, aintervencdo deste juizo nas medidas expropriatorias determinadas pelo juizo
da 8% Vara Civel da Capital nos autos da execucdo n° 1017057-05.2023.8.11.0041,
consistente na penhora de recebiveis oriundos do contrato da Ramax importacdo e
Exportacéo de Alimentos Ltda. e do Frigorifico Redentor, até o limite da divida de R$
3.283.241,26. O pedido foi indeferido por decisdo de id. 122675863.

Sobreveio entdo manifestacdo da SINTRACAL — Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias de Carnes e Laticinio do Portal da Amazdnia manifestou no
id. 122994617, na qual levanta dentre outras questdes a impontualidade das devedoras com
salarios dos funcionérios e demais obrigacdes trabal histas e a existéncia de outras fontes de
receitas além do contrato com a Ramax.

Diante de tais circunstancias, este juizo determinou a
manifestacdo das Recuperandas e do Administrador Judicia (id. 123582360).

Nesse interim, o0 juizo da 82 Vara Civel da Capital encaminhou
oficio (id. 125537478) no qual informa que, apés deferida a penhora de valores devidos
pela empresa Ramax (recebiveis), esta foi intimada a proceder com o deposito dos
respectivos valores, que, em resposta, informou que “atualmente é credora do grupo
Redentor, e ndo devedora”, razao pela qual determinou novaintimagao da empresa Ramax
para apresentar documentos comprobatérios dos créditos existentes com o Grupo
Redentor, dentre outras medidas.



Sobre esse oficio, o Ministério Publico manifestou no id.
126266599, requerendo varias providéncias e, dentre elas, a formacdo de um incidente de
apuracao dos fatos envolvendo a referida execucéo.

De fato, diante da alegacéo das recuperandas no ambito da
presente recuperacao judicial acerca da importancia dos créditos que detém com a Ramax
para continuidade de suas atividades, ha evidente contradicdo com a situagdo noticiada
pela referida empresa na execucéo n° 1017057-05.2023.8.11.0041, que tramita o juizo da
82 Vara Civel da Capital, onde afirma que ndo ha crédito a pagar em favor das
Recuperandas.

Tais circunstancias, aliadas a outros fatos denunciados nestes
autos fez com gue o representante do Ministério Publico indagasse sobre eventuais fraudes
e esvaziamento patrimonial dos recursos e atividades das Recuperandas. Contudo, nao
conseguiu acessar 0s autos da execucao que tramitam em sigilo, requerendo, entéo, a
adocdo de varias providéncias.

Tal como destacado pelo ilustre promotor, os autos da execucao
podem reunir documentos como contratos com informacdes sigilosas que devem ser
protegidas, 0 que justifica a instauracdo de incidente para apuracéo dos fatos, aém da
adocdo de outras diligéncias requeridas pelo parquet.

Da Parte Dispositiva

1) REJEITO os Embargos de Declaracéo ofertados por Fundo de
Investimento em Direitos Creditérios Multisetorial Empresarial LP (1d. 121689861).

2) INDEFIRO OS PEDIDOS para aderéncia extemporéanea ao
Aditivo ao PRJ formulados pelos credores E. Bueno de Siqueira Transportes — ME (id.
113178891 e id. 122581696), Deloitte Touche Tohmatsu (id. 116671784), lury Adineu
Rodrigues Kols (id. 117052230) e Elizabeth Pereira Galindo da Silva (ids 124307871 e
124363089).

3) REJEITO os Embargos de Declaragao ofertados pelo Estado
de Mato Grosso (id. 123624943)

4) INTIME-SE a agente de monitoramento (watchdog) homeada
nestes autos para que, no prazo de 05 (cinco) dias corridos, manifeste sobre a viabilidade
da pretendida operagéo financeira com o ZP | Fundo de Investimento em Direitos
Creditorios Nao-Padronizados, bem como sobre os bens que as devedoras pretendem
ofertar em garantia do DIP Financing.

4.1) Com a manifestacdo, INTIME-SE a Administradora Judicial
para que se manifeste sobre a referida operacdo, nho mesmo prazo de 05 (cinco) dias
corridos.




6) DEFIRO o pedido formulado pela Administradora Judicial no
id. 125482011, e por conseguinte, DETERMINO A INTIMACAO das Recuperandas para,
no prazo de 05 (cinco) dias corridos, prestarem os esclarecimentos solicitados na
referida manifestacdo, tendo em vista as alegacOes feitas pela SINTRACAL (id.
122994617) e os indicios apontados pela Administradora Judicial, acerca de atrasos na
folha de pagamento dos empregados, no recolhimento de FGTS e no cumprimento de
outras obrigacdes extracontratuais.

6.1) Prestados os esclarecimentos, INTIME-SE novamente o
Administrador Judicial para manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias corridos.

7) DEFIRO os pedidos formulados pelo Ministério Publico no id.
126266599, €, paratanto DETERMINO QUE O SR. GESTOR JUDICIARIO:

() EXPECA oficio ao Juizo da 82 Vara Civel para que
disponibilize o acesso aos autos da acdo de execugdo n°
1017057-05.2023.8.11.0041,;

(i) Com o acesso, BAIXE OS AUTOS NA INTEGRA,
formando um incidente processual que devera tramitar em
sigilo;

(iii) Formado o incidente, INTIMEM-SE AS RECUPERANDAS
E A EMPRESA RAMAX, para que, no prazo comum de 10
(dez) dias corridos, manifestem-se sobre os fatos reportados
pelo Ministério Pablico;

(iv) Com as manifestagdes, renove-se vista ao Ministério Publico.
Intimem-se. Cumpra-se sucessivamente.

Apés, voltem-me conclusos.

Anglizey Solivan de Oliveira
Juiza de Direito

[ 1 ]
https://www.migal has.com.br/col una/insol vencia-em-foco/373251/certidao-negativa-de-debito-fiscal -e-a-le

[2] STJ - REsp: 1187404 MT 2010/0054048-4, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de
Julgamento: 19/06/2013, CE - CORTE ESPECIAL, Data de Publicagédo: DJe 21/08/2013.

[3] STJ, REsp 2053240-SP, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado em 15/06/2023.
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