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Autuado: Nauder Junior Alves Andrade

Presentes:
Juiza de Direito: Glenda Moreira Borges.
Ministério Publico: Gileade Pereira Souza Maia

Autuado:Nauder Junior Alves Andrade



Defesa (autuado): Jucelino F. S. Junior — OAB/MT
23.610

Em 19 de agosto de 2023, na sala de Audiéncias das
Custddias do Forum da Comarca de Cuiaba, Estado de Mato
Grosso, sob a presidéncia do MM® Juiza de Direito
Plantonista Glenda Moreira Borges, realizou-se audiéncia

de custodia.

Nos termos do Provimento 12/2017-CM e da
decisdo proferida na Medida Cautelar - ADPF n® 347 do
STF, com fundamento no artigo 5°, incisos XXXV e LXII
da CRFB/88, art. 7°, item 5, da Convencdo Americana de
Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica),
promulgada por meio do Decreto Presidencial n°. 678, de 06
de novembro de 1992 e art. 9°, 3 do Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos de Nova lorque, nos termos
do art. 19 da Resolucao 329, de 30 de julho de 2.020 do CNJ

e da Decisdo proferida nos autos da Reclamagao 29303/RJ,



bem como da decisio proferida no expediente

0050225-46.2020.8.11.0000,0 MM Juiz de Dreito, diante
da concordancia das partes, declarou aberta a presente
AUDIENCIA DE CUSTODIA, realizou-se de forma
presencial, por meio do aplicativo “Teams”, com a
apresentacdo do autuado, que teve a prévia oportunidade de
entrevista reservada com a sua defesa, passando a

qualifica-lo:

*Preenchimento obrigatorios ISTAC/CNJ

Nome: NAUDER JUNIOR ALVES ANDRADE
Nascimento: 06/01/1995
Mae:
cr: I
RG: I




Cor: Branco

Escolaridade: ( ) sem ( ) fundamental ( ) médio ( X )

superior

Trabalha Formal: ( X ) sim ( ) ndao — Escritério

Advocacia Marcal

Antecedentes: ( ) sim (X) nao

Dependentes: () sim (X ) nao

PNE - Portador de Necessidades Especiais: () sim
(X) nao

Apresenta sintomas da COVID-19 ? () sim (X ) ndo ()
nao informado

Dependente quimico: (X ) sim () nao

Ha relatos de tortura? () sim (X) ndo () prejudicado

Ha Numero do Registro Judiciario Individual (RJI) do
Banco Nacional de Monitoramento de Prisdes (BNMP)? (

) sim (X) nao informado.



Data do fato: 18/08/2023
Local do fato: Cuiaba/MT.

Autuado pelo Crime: art. 121, § 2, VI, c/c art. 14, 1II,
art. 217-A, § 3° c/c art. 14, Il e art. 129, § 13°, todos do
CP.

Cumpridas as formalidades legais, sobretudo
quanto ao esclarecimento do custodiado quanto ao
direito de permanecer calado; sobre o proposito da
audiéncia de custodia e verificado que o custodiado
estava sem algemas, a MM?® Juiza indagou ao custodiado

se desejava falar, tendo respondido que: SIM.

Diante da resposta do custodiado, MM?* Juiza
passou a formular perguntas sobre as circunstancias da
prisao, nos termos previstos no art. 8° da Resolugao

213/2015, conforme midia audiovisual.

Em seguida, o MM Juiz de Direito concedeu a

palavra ao Ministério Publico que: pugnou pela



conversao da prisao em flagrante em prisao
preventiva, conforme termos gravados em midia

audiovisual.

ApOs, concedeu-se a palavra a Defesa que:
pugnou pela concessao de liberdade provisoria, com
aplicacao de medidas cautelares e, ainda, o
encaminhamento do custodiado para a clinica de
reabilitacao.

Ao final, MM? Juiza de Direito Plantonista
passou a proferir decisdo quanto aos pedidos formulados

pelas partes.
Vistos.

Trata-se de expediente encaminhado pela
Autoridade Policial comunicando a lavratura de auto de

prisdao em flagrante do custodiado Nauder Junior Alves



Andrade, pela pratica, em tese, dos crimes previstos nos
art. 121, § 2, VI, c/c art. 14, I1, art. 217-A, § 3°, ¢/c art.
14, 11 e art. 129, § 13°, todos do CP.

Prevé o art. 310 do CPP que o magistrado, ao
receber o auto de prisiao em flagrante, devera,
alternativamente, relaxar a prisao ilegal ou converter a
prisdo em flagrante licita em prisdo preventiva ou, nao
sendo o caso, conceder liberdade provisoria ao

custodiado.

Quanto a legalidade da prisdao em flagrante,
verifica-se que todas as formalidades, exigidas pela lei,
quanto a prisdo do custodiado, foram observadas, bem
como o auto de prisao em flagrante em comento
preenche todos os requisitos previstos no art. 302 e art.
304, do CPP), nao merecendo relaxamento a prisao em

flagrante.



Prosseguindo a analise exigida pelo artigo 310
do CPP, passa-se a verificar se € caso de converter a
prisdao em flagrante em prisdo preventiva (CPP, art. 310,

).

Para que seja decretada a prisao preventiva se
faz necessario: que haja requerimento do MP ou
representacdao da autoridade policial (CPP, art. 311), ndo
sendo cabivel prisdo decretada ex officio pelo
magistrado; que o caso se amolde a uma das hipoteses
previstas no art. 313 do CPP (requisitos de
admissibilidade); que reste demonstrado o fumus
comissi delicti (prova da materialidade e de indicios
suficientes de autoria) € o periculum libertatis, ou seja,
que a custdodia do agente seja necessaria em virtude da
ocorréncia de uma das hipoteses previstas na parte inicial
do art. 312 do CPP; que no caso nao seja cabivel a
substituicio da custdodia cautelar por outra medida

cautelar diversa da prisao, prevista no art. 319 do CPP e



que as medidas cautelares diversas da prisao se revelem

inadequadas ou insuficientes, conforme previsto no art.

310, 11, do CPP.

Incumbe salientar que, no caso, ha pedido de
conversao da prisao em flagrante em prisao preventiva,

formulado pelo Ministério Publico.

No que diz respeito ao cabimento do decreto
prisional cautelar, verifica-se que, embora o custodiado

responda acdo penal pelo crime de receptacao

(0018811-74.2015.8.11.0042), ele nao ostenta
condenacao criminal, de modo que o caso ndo se amolda

em nenhuma das hipoteses previstas no art. 313, I a III,
do CPP.

Nao obstante, em casos excepcionais, em que se
verifica concretamente risco atual ou iminente a vida ou
a integridade fisica de mulher em situacdo de violéncia
doméstica, como € o caso em analise, por forca do art.

12 — C e de seu § 2° da Lei 11340/06, assim como do

principio da adequacao, previsto no art. 282, 11, do CPP,



com vistas a se evitar um mal maior, preenchidos os

requisitos previstos no art. 313 do CPP.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e do Egrégio Tribunal de Justica do

Estado de Mato Grosso:

HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL
EM CONTEXTO DE VIOLENCIA
DOMESTICA. PRISAO PREVENTIVA.
ARTS. 312, 313 E 315 DO CPP. REQUISITO
OBJETIVO NAO PREENCHIDO. ORDEM
CONCEDIDA. 1. A prisdo preventiva possui
natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdao, de modo que a decisao judicial
que a 1mpde ou a mantém, para
compatibilizar-se com a presunc¢dao de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de
Direito - o qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas -, deve ser suficientemente
motivada, com indicacdo concreta das razoes
faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, I e II, do
Codigo de Processo Penal. 2. O paciente foi
acusado da suposta pratica do delito de lesao
corporal em contexto de violéncia doméstica,
cuja pena cominada em abstrato € de detencgao,
de 3 meses a 3 anos, circunstancia que nao se
compatibiliza com o disposto no art. 313, I, do



CPP. E certo que, nos termos do art. 313, III,
do CPP, a cautela extrema pode ser imposta
para garantir a execu¢dao das medidas
protetivas de urgéncia. 3. Na hipotese, nado
houve a prévia imposicdo de medidas
protetivas a ré, de maneira que ndo ha falar em
incidéncia da hipotese prevista no art. 313, III,
do CPP, o que ndo ocorreu na espécie.
Ressalva quanto a possibilidade de, em
situacoes nas quais se pode depreender, com
nitidez, claro risco de lesao ao bem juridico
"vida'', em ponderacao de interesses e ante
a predominancia do bem maior, utilizar-se a
prisao preventiva independentemente do
prévio descumprimento de medidas
protetivas pelo acusado. 4. Ordem concedida
para tornar sem efeito a decisdo que converteu
a prisao em flagrante do réu em custodia
preventiva, ressalvada a possibilidade de nova
imposi¢cdo da cautela extrema caso
efetivamente demonstrada a sua necessidade,
sem prejuizo de fixagao de medida alternativa,
nos termos do art. 319 do CPP. (HC
611.262/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado
em 23/03/2021, DJe 29/03/2021) grifei.

Ademais, necessario lembrar, nessa fase de
exame ndo exauriente, que a vitima relatou perante a

autoridade policial que o relacionamento do casal era



conturbado e que, na data de ontem, o autuado, apos
fazer uso de cocaina, tentou manter relagdes sexuais com
ela e, diante de sua recusa, iniciou a discussdo, seguidas
das agressoes fisicas, como socos e chutes. Além disso,
afirmou que o custodiado a espancou utilizando uma
barra de ferro, provocando lesdes em seu corpo,
conforme termo de declaragdes de 1d. 1265456350, tendo
ela sido encaminhada e atendida na UPA Norte de

Cuiab4 (pag. 30/37 — id. 126545650)

Com efeito, os elementos trazidos nos autos
demonstram a presen¢ca do fumus comissi delicti,
sobretudo pelo relevante valor probatorio que a palavra da

vitima em crimes pertinentes a violéncia doméstica.

Com relacdao ao periculum libertatis, a custdodia
cautelar do custodiado se justifica por garantia da ordem
publica, notadamente pela necessidade de se proteger a
integridade fisica e psiquica da vitima, diante da gravidade

dos fatos e do modus operandi do autuado, bem como para



garantir as medidas protetivas de urgéncia, com vista a
cessar a pratica de violéncia no ambito doméstico,

revelado no detalhado depoimento da vitima.

Pontue-se, ainda, que o § 2° do art. 12 — C, da Lei
11.340/2006 dispoe que “Nos casos de risco a integridade
fisica da ofendida ou a efetividade da medida protetiva de

urgéncia, ndo_serd concedida liberdade provisdria ao

»

preso”, restando demonstrado, assim, a necessidade de
manutencdo da prisao preventiva do custodiado,
sobretudo, com o objetivo de evitar risco a integridade

fisica da vitima.

Com efeito, a despeito de sua primariedade e
dos demais predicativos pessoais favordveis, a conversao
da prisdo em flagrante em prisdo preventiva € medida
que se impoe.

Lado outro, incabivel e 1inadequada a

substituicio da custdodia cautelar por outra medida



cautelar diversa da prisdo, conforme ja dito, ante a
gravidade concreta dos fatos, ao passo que outra cautelar
ndao serd capaz de colocar a vitima a salvo, nem
tampouco terd o conddao de fazer com que o autor da

agressao respeite a decisdo judicial (CPP, art. 282, § 6°).

Assim, a manutencdao da prisao preventiva se mostra
necessaria, enquadrando-se, portanto, na hipotese
aventada no art. 4, III, da Recomendacao n. 62/2020 do
CNIJ.

Ante o exposto, o Estado-juiz converte a prisao
em flagrante de Nauder Junior Alves Andrade em

prisao preventiva. Observe o Sistema Prisional que o

preso provisorio deverd ser mantido separado dos que ja

tiverem condenacao definitiva.

Deixa-se de apreciar o pedido de
encaminhamento do custodiado para clinica de
reabilitacdo, reservando-se a analise adequada pelo juizo

competente.



Sai o custodiado intimado para cumprir as

medidas protetivas deferidas em favor da vitima

(1013961-76.2023.8.11.0042):

PROIBICAO AO AUTOR DA VIOLENCIA
DE APROXIMAR-SE DA OFENDIDA, DE SEUS
FAMILIARES E DAS TESTEMUNHAS, fixando o

limite minimo de 500 (quinhentos) metros de

distancia (art. 22, II1, “a”, da Lei n° 11.340/06).

PROIBICAO AO AUTOR DA VIOLENCIA
DE MANTER CONTATO COM A OFENDIDA,
SEUS FAMILIARES E TESTEMUNHAS POR
QUALQUER MEIO DE COMUNICACAO (art. 22,
I11, “b”, da Lei 11.340/06).

PROIBICAO AO AUTOR DA VIOLENCIA
DE FREQUENTAR A RESIDENCIA DA
OFENDIDA E DE SEUS FAMILIARES, bem como

seu eventual/local de trabalho, casa de amigos e local



em comum a fim de preservar a sua integridade fisica

e psicologica (art. 22, I1I, “c”, da Lei 11.340/06).

DETERMINACAO DE
COMPARECIMENTO DO AUTOR DA
VIOLENCIA no “Grupo Reflexivo de Género: boas
praticas - uma proposta ressignificativa e
responsabilizante para os autores da violéncia”, cujas
reunioes ocorrerao todas as tercas-feiras das 19h as
20h30h, no espaco localizado em frente ao auditorio
principal, no Forum da Capital, localizado na Av.
Des. Milton Figueiredo Ferreira Mendes, S/n - Centro
Politico Administrativo, Cuiaba - MT, 78049-905. O

agendamento devera ser feito no prazo de 05 (cinco)

dias através do e-mail:

cba.gruporeflexivo @tjmt.jus.br, por meio do telefone

do gabinete I da 1* Vara de Violéncia Doméstica e

Familiar contra a Mulher: (65) 3648- 6407

(WhatsApp) ou pessoalmente no referido gabinete.”



Determino que o autor da violéncia comprove a sua
participacao nos autos, no prazo de 120 (cento e
vinte) dias, sob pena de caracterizacao de

descumprimento de medida protetiva.

EXPECA-SE o competente mandado de
prisao, encaminhando ao custodiado, inclusive, copia

desta ata, conforme determina o §4°, do art. 8°, da

Resolucao 213/2015 do CNJ.

Saem o0s presentes devidamente intimados e o

autuado cientificado.

Finalizado o plantdo, redistribuam-se os autos ao

juizo competente.

Nao havendo Obice na utilizacdo de sistema de
gravacao audiovisual em audiéncia e nada mais havendo a
tratar, encerrou-se o presente termo de audiéncia de custodia

que vai devidamente assinado somente pela Magistrada
(artigo 26, Provimento 15/2020-CGJ).

Glenda Moreira Borges.



Juiza de Direito Plantonista.

Assinado eletronicamente por: GLENDA MOREIRA BORGES
https://clickjudapp.tjmt.jus.br/codigo/PIEDAHKNRZSYQ

PJEDAHKNRZSYQ
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