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—Teor da Comunicagado

PODER JUDICIARIO JUSTICA FEDERAL Subsecdo Judiciaria de Sinop-MT 1* Vara Federal Civel e Criminal da SSJ
de Sinop-MT PROCESSO: 1004535-39.2023.4.01.3603 CLASSE: MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)
POLO ATIVO: M. V. B. REPRESENTANTES POLO ATIVO: BRUNO RODRIGO VALE PALHETA - AM7932
POLO PASSIVO:P. D. T. D. E. E. D. D. O. DECISAO Cuida-se de pedido liminar em mandado de seguranca visando
reverter a decisdo administrativa tomada pela 10* Turma do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB/MT, que suspendeu
cautelarmente o registro da impetrante, M. V. B.. A parte alega, em sintese, que o procedimento cautelar foi instaurado
com vicio de (i) parcialidade e (ii) falta de provas. Alega, também, que (iii) a notificacdo realizada sobre o julgamento
em sessdo especial é nula, pois enviado para endereco em que ndo estava mais instalado o escritério de advocacia.
Decido. Para concessdo da tutela de urgéncia, necessaria a presenca de (i) elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e (ii) o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo (artigo 300 do CPC). O procedimento cautelar foi
instaurado em razdo da existéncia de elementos indicidrios de violacdo a dispositivos do Cédigo de Etica da Advocacia
ligados a publicidade profissional, que “deve ter carater meramente informativo e primar pela discricao e sobriedade,
ndo podendo configurar captacdo de clientela ou mercantilizacdo da profissdo”, segundo o artigo 3° do Provimento
205/2021 do CFOAB. A partir dessa premissa, a norma passa a dispor uma série de condutas exemplificativas de
violagdo a essa norma. Com esse contexto de instauragdo, passa-se ao exame das teses arguidas na inicial. A impetrante
alega que o procedimento cautelar foi instaurado com base apenas em “provas digitais”, as quais deveriam passar por
procedimento de ata notarial. Os elementos colhidos pela autoridade impetrada consistem em postagens em perfil de
rede social do advogado, o qual faz referéncia direta a profissao, e reportagens e entrevistas dadas pelo advogado, todas
direcionadas a promocdo profissional com publicidade de “ostentagdo”, segundo o texto jornalistico e de entrevistas.
Veja-se que as postagens em redes sociais sdo documentos, no conceito geral da norma processual, amplamente aceitos
na jurisprudéncia como elementos de prova. As postagens colacionadas na decisdo de instauragdo do procedimento
constam com o link para acesso e certidao de regularidade de acesso no momento da lavratura do ato. Some-se a isso
dois elementos. Primeiro, o proprio autor ndo nega a veracidade das postagens, limitando-se a questionar seu uso em
processo disciplinar sem uma “ata notarial”. O contetdo, portanto, é valido, segundo a préprio impetrante. Em segundo
lugar, a decisdo de instauragdo traz, também, excertos de reportagens jornalisticas e entrevistas dadas pelo proprio
advogado, os quais embasam os fatos narrados pela autoridade impetrada, ligados a violacdo das regras de ética e
disciplinares. Sobre a alegacdo de parcialidade do Presidente do Tribunal de Etica, a impetrante defende que o fato de a
autoridade ter citado que as musicas de trilha sonora das postagens sdo “de gosto duvidoso” revela sua tendéncia em
instaurar o procedimento disciplinar. Embora a mencdo feita pelo Presidente do Tribunal seja inoportuna, é evidente
que esse nao foi o motivo determinante da instauragdo do procedimento. A decisdo se baseia em uma extensa lista de
postagens, condutas e entrevistas do advogado e as relaciona com as normas de ética e disciplina da Ordem, ligadas a
publicidade profissional, autopromocao e captacao de clientela. A impetrante questiona, ainda, a validade da notificacao
do procedimento cautelar, pois (i) foi enviada para o endereco do escritdrio anterior e (ii) ndo foi enviada para seu e-
mail, procedimento adotado posteriormente. Defende, também, que (iii) ha apenas a indicacdo do c6digo de



https://pje1g.trf1.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=23081417552204800001740471756

rastreamento do correio, sem juntada do AR. De plano, destaco que o envio de notificacdo pelo correio, inclusive com
Aviso de Recebimento, para o endereco profissional do advogado cadastro perante a prépria Ordem dos Advogados é,
manifestamente, valido. Antes da expedicdo da notificacdo, a OAB fez juntada do cadastro da impetrante no érgao (p.
80 do doc. ID 1757429066), demonstrando a diligéncia necessaria ao caso. A mudanca de endereco profissional deve
ser comunicada ao érgado de fiscalizacao da atividade, o que ndo é o caso dos autos, sendo desnecessario adentrar no
meérito de comprovacdo da data da mudanca, por exemplo. Sobre o envio da notificagcdo por e-mail, tendo ocorrido a
notificagdo vélida pelo correio, a intimagdo eletrénica ndo pode ser tida como compulséria e, portanto, capaz de gerar
nulidade, a mingua de previsdo legal. De igual modo, a juntada do comprovante de entrega da notificacdo pelo correio,
mediante o cédigo de rastreamento associado a correspondéncia, é suficiente para validar a entrega, salvo se a parte
questiona a veracidade da certiddo emitida pela OAB, o que ndo é o caso dos autos. Sobre a questdo das notificacdes,
alids, a impetrante menciona que também nao foi notificada nos demais processos administrativos citados na decisdo de
instauracdao. Novamente, a existéncia desses processos ndo é o tnico fator citado pela autoridade impetrada. A matéria
ja foi analisada acima, ao se tratar da utilizacdo de postagens em rede social e excertos jornalisticos e de entrevista.
Desse modo, a existéncia do procedimento cautelar se sustenta por si s6 e a decisdo de suspensdo preventiva do registro
de advogado ndo apresenta os vicios apontados, em especial porque determinou a abertura do processo disciplinar de
mérito, onde a ampla defesa podera ser exercida. Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela proviséria. Notifiquem-se a
autoridade impetrada e seu 6rgao de representacao judicial, com prazo de dez dias para informagoes. Apos as
manifestagcdes, ao Ministério Ptblico, também pelo prazo de dez dias, por forca da Lei 12.016/2009. Levante-se o sigilo
dos autos aplicado pelo advogado no protocolo do processo, seja porque ndo houve pedido nesse sentido, seja porque a
acdo, em principio, ndo se enquadra nas hipéteses legais de restricao de publicidade do processo judicial. Intimem-se.
Datado e assinado eletronicamente. MURILO MENDES Juiz Federal

De acordo com as disposicoes dos artigos 4°, §3°, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
2006 e 224 do Codigo de Processo Civil, considera-se como data da publicagdo o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizacao da informacao.

A contagem do prazo tera inicio no primeiro dia util que seguir ao da publicacao.
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