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REU(S): NILSON DA COSTA E FARIA e outros (18)

Vistos etc.

Sob id 82950918 consta pedido de ROSELI DE FATIMA MEIRA
BARBOSA, atinente a REVOGACAOQO de medida cautelar de proibicdo de ausentar-se do
pais, com consequente devolucéo de passaporte.

Assevera que a referida medida cautelar foi decretada no dia 06 de abril de
2018 (ID 78772899, pag. 79/81, dos autos principais), perdurando até os dias atuais, que vem
sendo cumprida de forma irrestrita pela Requerente, de modo que, durante todo esse periodo,
permaneceu com Seu passaporte retido, mesmo ndo havendo previsao de recolhimento de seu
documento ou proibicao de vigar constante em seu termo de colaboracdo premiada
homologado pelo Supremo Tribunal Federal (Peticdo 7.085/DF).

Afirma gque apds a procedéncia da Excecdo de Impedimento n° 166.475/2015,
julgada pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, restou anulada a deciséo
gue havia decretado a prisdo preventiva da postulante, retirando do mundo juridico todos os
seus efeitos, inclusive as cautelares diversas da prisdo. Com isso, manifestou-se nos autos
informando que deixaria de cumprir as medidas cautelares impostas pelas decisdes anuladas,
oportunidade em que requereu a restituicéo de seu passaporte, tal como ocorrido, inclusive,
com o coacusado Nilson da Costa Faria.



Suscita que em andlise do pedido de restituicdo, este Juizo, a época, entendeu
pela “necessidade da aplicagdo da medida cautelar de proibicdo de se ausentar do pais e 0
recolhimento do passaporte, para a conveniéncia dainstrucdo criminal (art. 282 do CPP), pois
ha indicios de que a acusada Roseli podera se evadir para o exterior e prejudicar a instrucéo
criminal.”. Para tanto, fundamentou sua decisdo no testemunho de GISELE FONSECA
BERGAMASCO, que trabalhava com seu esposo Silval Barbosa e esclareceu, a época, que
“se recorda também que no final do ano esteve na Policia Federal juntamente com o
ex-governador Silval Barbosa e sua esposa Roseli de Fatima Meira Barbosa para providéncias
acerca da emissdo de passaporte comum dos dois e em relacéo a esses tem a afirmar gue sabe
gue ambos retiraram o passaporte, que esse fato se deu no final de dezembro de 2014...” (ID
78772899, pag. 80, dos autos principais).

Aduz que referido argumento a época utilizado, embasado em depoimento de
2014, néo retrata contemporanei dade em eventual risco ainstrucdo processua ou aplicacdo da
lel penal.

Em conclus&o, finaliza “considerando (i) o extensivo tempo de cumprimento,
(i) a ndo violacdo de sua imposicdo, (iii) auséncia de contemporaneidade dos fatos
motivadores da decisdo, (iv) a postura colaborativa da Requerente, e (v) a ndo previsao da
retencdo de seu documento ou proibicdo de vigar constante no acordo de colaboragao
premiada, bem como (vi) o caréter rebus sic stantibus das cautelares, inexistem razfes atuais
para a manutencéo da cautelar de proibicdo de vigjar e muito menos razdes para manutencao
da apreensdo de seu passaporte, motivo pelo qual arevogacéo é medida que se impde’.

Parecer ministerial sob id 86293927, opinando pelo indeferimento do pedido,
sob 0 argumento de que a defesa teria dado causa a demora na tramitacéo processual, além do
feito ser extremamente complexo, o que justificaria o lapso temporal decorrido.

Em sintese, é o relatorio.

Decido.



Ao aplicar aROSEL| DE FATIMA MEIRA BARBOSA amedida cautelar de
proibicao de ausentar-se do pais, 0 entdo condutor do feito asseverou, in litteris:

Com relacéo ao requerimento de fls. 15896, a defesa
solicita a restituicdio do passaporte de ROSELI DE FATIMA MEIRA
BARBORA, por extensdo da decisdo as fls. 15875, que determinou a
restituicdo do passaporte de Nilson da Costa e Faria.

Pelo que se depreende da analise dos autos, os indicios de
autoria e materialidade foram devidamente demonstrados, pela
colaboracdo de Paulo Cesar Lemes (fls. 52 autos cod. 1d. 412677) e
Silvado Antbnio da Silva (Autos cod. Id. 420210), bem como os registros
de contabilidade informal localizada no escritorio da empresa Mathice,
evidenciando que os lucros dos ilicitos eram rateados em 40% para
Roseli Barbosa, 24% para Nilson da Costa e Faria e Rodrigo de Marchi e
36% para Paulo Cesar Lemes.

Ainda, é notorio os indicios de participacdo da acusada
Roseli que foi apontada como sendo chefe do esquema delituoso, pois era
a Secretéria da Secretaria de Estado de Trabalho e Assisténcia Social e
tinha todo controle das agbes criminosas, ja que, supostamente, teria
indicado a pessoa de NILSON DA COSTA E FARIA para exercer o
cargo de diretor financeiro da instituicdo supostamente de fachada
(CONCLUIR), com objetivo de fiscalizar a atuacdo de Paulo Cesar
L emes para ndo ser enganada.

Apos a anulagdo das decisdes anteriores proferidas pela
juiza suspeita, entendo que a decisdo merece ser reavaliada, nos termos
do art. 282, 85° do CPP.

Segundo consta nos autos, na época dos fatos, antes da
prisio da acusada ROSELI DE FATIMA MEIRA BARBOSA,
compareceu perante o GAECO a testemunha GISELE FONSECA
BERGAMASCO (fls. 28/31 dos autos cod. Id. n° 414652), que
trabalhava com Silval Barbosa e esclareceu que “ se recorda também que
no final do ano esteve na Policia Federal juntamente com o
ex-governador Silval Barbosa e sua esposa Roseli de Fatima Meira
Barbosa para providencias acerca da emissdo de passaporte comum dos
dois e em relacéo a esses tem a afirmar que sabe que ambos retiraram o
passaporte, que este fato se deu no final de dezembro de 2014, que
informa que se recorda claramente que ambos estavam com muita
urgéncia para expedicdo deste passaporte, tanto que a declarante teve que



conversar com a Policia Federal para acertar a entrevista que foi feita em
data e horario diferenciada(...) que o casal acima citado usava passaporte
diplomatico que venceriaem 31.12.2014".

No caso, vejo a necessidade da aplicagdo da medida
cautelar de proibicdo de se ausentar do pais e o recolhimento do
passaporte, para a conveniéncia da instrucdo criminal (art. 282 do CPP),
pois ha indicios de que a acusada Roseli podera se evadir para o exterior
e prejudicar ainstrucdo processual.

Ademais, os fatos sdo extremamente graves, pois ha
indicios de que a acusada era chefe do esquema delituoso e Secretaria da
Secretaria de Estado de Trabalho e Assisténcia Social, de onde foram
desviados expressivas quantias de dinheiro publico, causando
significativo prejuizo ao erario e para a administracéo publica.

Outrossim, ndo é conveniente para ainstrugdo que um reu
responde a processo dessa gravidade venha a se ausentar para o exterior.

Da mesma forma, entendo que a medida cautelar se
justifica para assegurar a aplicacéo dalei penal, pois havendo indicios de
gue podera foragir para o exterior, razoavel a necessidade da proibicédo de
se ausentar do pais, com aretencdo do passaporte.

Ante o0 exposto, nos termos do art. 282 e 320, ambos do
Cédigo de Processo Penal, indefiro o requerimento (fls. 15896)
formulado em favor de ROSELI FATIMA MEIRA BARBOSA e fixo a
MEDIDA CAUTELAR DE PROIBICAO DE SE AUSENTAR DO
PAIS, com aretenciio do passaporte, nos termos do art. 320 do CPP.

As medidas cautelares diversas da prisdao podem ser determinadas
observando-se a necessidade para aplicacao da lei penal, para a investigacao ou a instrucdo
criminal e, nos casos expressamente previstos, para evitar a pratica de infracbes penais;
adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato e condic¢des pessoais do
indiciado ou acusado, condicdes estas entabuladas pelo art. 282 do CPP, como também
devem se ater ao principio da proporcionalidade e razoabilidade.

No caso em lica, 0 eventual mote que ensegjou a aplicacéo da cautelar (deciséo
de 06/04/2018) foi um depoimento que noticiaria uma tentativa apressada de renovagéo de
passaporte até final de 2014, fato reputado como indiciario de possivel fuga para o exterior
por parte da requerente.



Ocorre que referido risco a aplicacdo dalel pena ndo se consumou entre 2014
e 2018, quando da prolacéo do decisorio, como até a presente data, passados 04 (quatro) anos
e 06 (seis) meses de vigéncia da proibicdo de se ausentar do pais, ndo havendo qualquer
noticia de descumprimento da cautelar pelaré.

Frise-se a postura colaborativa da acusada, consoante se observa do acordo de
colaboracdo premiada homologado pelo Supremo Tribunal Federal (id 82950919).

Em que pese tratar-se de feito extremamente complexo, com dezenas de réus,
patrocinados por defesas distintas, com vérios fatos criminosos a serem apurados, as
cautelares devem ser proporcionais com a duracéo do processo, sendo esta demasiadamente
prolongada, as medidas constritivas devem adequar-se e serem revistas em razéo da clausula
rebus sic stantibus (art. 282, 85°, do CPP).

Em casos similares, acosto os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS — HOMICIDIO QUALIFICADO —
MEDIDA CAUTELAR DE RETENCAO DE PASSAPORTE, IMPOSTA
PELO JUiZO SINGULAR - EXCESSO DE PRAZO - PROVIDENCIA
QUE SE PROLONGA POR PRAZO EXCESSIVO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - CONCEDIDA A ORDEM EM
DISSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL.

As medidas cautelares diversas da prisdo se subordinam aos
MesMOs pressupostos cautelares desta, importando em 6nus que nao pode
ser suportado por prazo indeterminado, sob pena de constrangimento ilegal.

Na hipdtese, amedida de retencdo de passaporte se prolonga
por prazo excessivo, 0 que impOe a sua devolugcdo, bem como a
substituicdo das demais medidas cautelares fixadas pelo Magistrado por
uma outra de comparecimento pessoal e obrigatdrio as autoridades
brasileiras no Consulado do Brasil na Espanha, trimestraimente, para
informar e justificar suas atividades, afim de assegurar a aplicacéo da Lei
penal.

[..J(N.U 1010497-78.2020.8.11.0000, CAMARAS
ISOLADAS CRIMINAIS, PAULO DA CUNHA, Primeira Camara
Criminal, Julgado em 27/10/2020, Publicado no DJE 12/11/2020)



AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. ART. 319 DO CPP. PROIBICAO DE AUSENTAR-SE
DO PAIS E RETENCAO DE PASSAPORTE. DECURSO DE MAIS DE 3
ANOS. EXCESSO DE PRAZO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. As medidas cautelares previstas no art. 319 e 320 do CPP
estdo sujeitas a demonstracdo dos requisitos de adequacdo e necessidade
(art. 282, | e Il, do CPP), caracterizados pelo fumus commissi delicti
(provas de materialidade e indicios suficientes de autoria) e periculum
libertatis (perigo de liberdade).

2. Embora menos gravosas se comparadas a prisao
preventiva e de ndo terem prazo determinado em lel, as cautelares previstas
no art. 319 do CPP também se orientam pelo principio da provisoriedade e
devem perdurar por prazo razoavel, enquanto necessarias e adequadas as
circunstancias concretas.

3. Embora a afericdo do excesso de prazo néo dependa de
mero célculo aritmético, a luz dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, insculpidos no art. 5° LXXVIII, da Constituicdo
Federal, é inadmissivel a subsisténcia de medida restritiva de liberdade
individual por mais de trés anos.

4. Agravo regimental provido.

(AgRg no RHC n. 143.759/PR, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft), relator para acdrdao
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 13/12/2021,
DJe de 14/2/2022.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
MEDIDA CAUTELAR DE RETENCAO DE PASSAPORTE, IMPOSTA
PELO JUiZO DA PRIMEIRA INSTANCIA. FUNDAMENTACAO CUJO
SUPORTE FATICO NAO FOI MANTIDO PELO SEGUNDO GRAU DE
JURISDICAO. EXCESSO DE PRAZO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Infere-se dos autos que o recorrente € um dos réus em
acao penal por crimes contra a organizacao do trabalho, contra a paz publica



e contra a fé publica. O Juizo da primeira instancia lhe impds a medida
cautelar de retencéo de passaporte, a fim de reduzir o risco de fuga do pais,
tendo em vista a sua naturalidade estrangeira, por decisdo de 06/10/2015.

2. A medida cautelar de retencdo do passaporte nao
decorreu, no caso concreto, de uma conduta especifica do réu, que tenha
denotado intencao de comprometer a aplicagéo da lel penal, mas apenas da
sua naturalidade.

3. O decisum da primeira instancia fundamentou que
inexistiria "qualquer vinculo entre [os réus] e o Brasil". Ja o acérddo
recorrido reconheceu que 0 paciente comprovou vinculos com este pais,
estando aqui em unido estavel com brasileira, com filha brasileira, adém de
empregado, em construtora, como engenheiro civil.

4. Observa-se, portanto, a inconsisténcia de um dos pilares
da decisdo que impds a medida cautelar ora impugnada, relativa aos
vinculos do ora recorrente com este pais.

5. Também se detecta excessividade na duragdo da medida,
gue alcancga, no presente momento, mais de 30 meses. Esse reconhecimento
decorre tanto do imperativo da razoavel duracéo do processo gquanto da
constatagcdo de que a urgéncia intrinseca que autoriza a imposicdo de
medidas cautelares, em relacdo as quais a prisao preventiva é subsidiaria,
nao € compativel com o transcurso de prazos dilatados.

6. Trata-se, mutatis mutandis, de entendimento amplamente
adotado por desta Corte no gue toca a necessaria contemporanei dade entre o
fundamento da prisdo preventiva e a sua decretacao.

7. A medida de retencéo de passaporte, no caso destes autos,
fol imposta mediante fundamentacdo que contraria prova dos autos,
conforme interpretada pelo Tribunal a quo, e dura prazo excessivo, 0 que
impde a sua substituicdo por medidas menos restritivas.

8. Recurso ordinario em habeas corpus a que se da parcia
provimento para determinar a devolucdo do passaporte ao recorrente,
substituindo a medida cautelar de retencdo pelo dever de comunicar ao
juizo, antecipadamente, todas as viagens que pretenda fazer ao exterior,
ressalvando-se a possibilidade de o Juizo processante aplicar as medidas
cautelares que considere imprescindivels.

(RHC n. 96.331/CE, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/5/2018, DJe de 1/6/2018.)



Assim, tenho como desarrazoada a manutencéo da cautelar em verténcia, que
perdura por 04 (quatro) anos e 06 (sels) meses, razdo pela qual substituo a proibicdo de
ausentar-se do pais pela obrigagio da denunciada ROSEL| DE FATIMA MEIRA BARBOSA
comunicar este Juizo previamente em caso de viagem internacional, informando o periodo da
estadia e o respectivo local, como também que referida permissdo ndo sirva para atravancar a
instrucéo processual, devendo a mesma, acaso ausente-se do pais por periodo certo, dar-se por
Intimada nos autos em caso de necessidade de intimagdo pessoal para algum ato.

Proceda-se a devolucao do respectivo passaporte.

Certifique a Secretaria a situagao retratada na manifestacéo sob id 79916555,
retificando as incorregoes existentes, certificando-se nos autos.

Abram-se vistas ao Ministério Publico para se manifestar sobre os pleitos sob
id's 88802188 e 95112993.

Da mesma forma, intimem-se as defesas para que se manifestem sobre 0s
mandados negativos de intimac&o de suas testemunhas, constantes nos autos, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de preclusio.

Ap0s, conclusos para redesignacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento.

I ntimem-se.

Cumpra-se.

CuiabdMT, datado e assinado €l etronicamente.



Jean Garciade Freitas Bezerra

Juiz de Direito

Assinado eletronicamente por: JEAN GARCIA DE FREITASBEZERRA
https://clickjudapp.tjmt.jus.br/codigo/PIEDAY WGDQL FF

PJEDAYWGDQLFF



