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RECORRENTE: INACIO JOSE WEBLER

RECORRIDO: RONIMARCOS VALDIR DOS REIS
ORGAO JULGADOR: 12 Turma

RELATORA: ADENIR ALVES DA SILVA CARRUESCO

Acoérdao
CERTIDAO DE JULGAMENTO - RITO SUMARISSIMO

CERTIFICO que, na 9 Sessdo Ordinaria realizada nesta data, de forma
telepresencial, sob a presidéncia da Excelentissima Senhora Desembargadora ADENIR ALVES DA
SILVA CARRUESCO (RELATORA), com a presenca do Excelentissimo Senhor Desembargador JO
AO CARLOSRIBEIRO DE SOUZA, do Excelentissimo Senhor Desembargador TARCISIO REGIS
VALENTE e do Excelentissimo Senhor Procurador do Trabalho BERNARDO LEONCIO MOURA
COELHO, aEgrégia 12 Turma de Julgamento do Tribunal Regional do Trabalho da 23* Regido, DECIDIU
, por unanimidade, conhecer do recurso ordinario do Réu e, no mérito, negar-lhe provimento, nos termos

do voto da Desembargadora Relatora, a seguir transcrito:
"ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhegco do Recurso

Ordinério.
CONS DERAQGES PRELIMINARES

Convém registrar, inicialmente, que o vinculo juridico mantido entre as
partes teve inicio em 24/09/2013, antes da vigéncia da Lei n. 13.467/2017, e fim em 27/05/2020. Assim,
aplicavel a hipétese o direito material consolidado vigente a época dos fatos, segja aquele previsto em lei,
em razdo da méxima tempus regit actum, seja aquele decorrente de interpretacdo jurisprudencial, em
virtude do principio da seguranca juridica. Destarte, aplica-se a Lei n. 13.467/2017 somente aos fatos
ocorridos apo6s 10/11/2017.
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MERITO
RECURSO DA RE
SALARIO IN NATURA

O Juizo de origem julgou parcialmente procedente o pedido do Autor para
o fim de reconhecer a natureza salarial da utilidade alimentacdo concedida pelo Réu no curso do contrato
de trabalho, a qual determinou que integrasse a remuneracdo do empregado para todos os efeitos legais,
no importe de 25% sobre o salério-minimo, respectivamente, com reflexos nas férias com 1/3, no 13°

sal&rio e no FGTS (a depositar), observado o periodo imprescrito.

Inconformado, o Réu pleiteia a reforma da decisdo ao argumento de que a
alimentacdo fornecida ao Recorrido, trabalhador rural, ndo integra o sa&io, uma vez que €ela era
oferecida apenas para tornar viavel a sua atividade, e ndo como forma de recompensa-lo. Aduz que a
propriedade rural onde o Recorrido |aborava fica aproximadamente a 30 km da cidade e ndo halocais de
venda de refeicbes proximas a fazenda, pelo que se mostra indispensavel a disponibilizacdo de

alimentacéo aos que |atrabalham.

Ainda, aduz ser aplicavel a Simula 367 do TST, aém de consignar que a
alimentagdo era descontada da remuneracdo paga ao Recorrido, ndo havendo que se falar em "plus' ou
beneficio salarial, conforme alegado na exordial. Assim, requer a reforma da sentenca para excluir da
condenacdo a obrigacdo de efetuar o pagamento do sal&rio in natura, com relacdo a alimentacdo

fornecida pelo Recorrente, arbitrada pela Instancia Primaria.
Analiso.

Primeiramente, registro ndo haver controvérsia nos autos sobre o fato de o
Autor ter atuado em favor do Demandado na condic¢éo de trabalhador rural (arts. 2° e 3° da Lei 5.889
11973).

Quanto a matéria, além dos requisitos tipicos que estéo previstos na CLT
para a caracterizagdo do saléario in natura, o artigo 9°, 8 5°, da Lei 5.889/1973, cuja redacéo foi alterada
pela Lel 9.300/1996, passou a exigir, no caso do trabalhador rural, a formalizagcéo de um contrato escrito
entre as partes, para a descaracterizacdo da natureza salarial da alimentacdo fornecida pelo empregador
rural ao trabalhador, mesmo que ndo exista cidades préximas a fazenda onde pudesse se alimentar e

morar, conforme se extrai do dispositivo abaixo transcrito:

"A cessdo pelo empregador, de moradia e de infraestrutura béasica, assim como, bens
destinados a producdo para sua subsisténcia e de sua familia, ndo integram o salario do
trabalhador rural, desde que caracterizados como tais, em contrato escrito celebrado entre
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as partes, com testemunhas e notificagdo obrigatéria ao respectivo sindicato de

trabalhadoresrurais'.

Este Regional, em raz&o de decisdes reiteradas, firmou o entendimento
jurisprudencial consolidado no enunciado da sua Simula 22 no sentido de que "A moradia e a
alimentacéo fornecidas pelo empregador rural ao seu empregado seguem a regra geral do art. 92, § 5°, da
Lei n. 5.889/73".

No caso destes autos, 0 Réu ndo atendeu a este requisito legal especifico
da lei do ruricola, pois nenhuma prova trouxe a esse respeito. Sendo assim, tenho por subsistente a
natureza salarial da utilidade alimentacéo fornecida ao Autor, nos termos em gue decidido pelo Juizo a

quo.

Ademais, registro que ndo se ha falar em aplicacdo da Sumula 367 do

TST, tampouco em consideracdo da natureza indenizatoria da parcela por sido descontada do Obreiro,

porquanto, em se tratando de trabalhador rural, deve-se atentar também aos requisitos previstos na Lei
5.589/73.

Nesse sentido trilha ajurisprudéncia do Col. TST e deste Tribunal:

SALARIO IN NATURA DO TRABALHADOR RURAL - MORADIA E
ALIMENTACAO - NATUREZA JURIDICA - INTEGRACAO . O Tribuna
reconheceu a natureza juridica salarial das parcelas referentes a moradia e & alimentagao,
ao fundamento de que n&o restaram atendidos os pressupostos exigidos pelo artigo 9°,
85° da Lei n° 5.889/1973 para a ndo integracdo dos beneficios ao salério. De fato,
referido dispositivo legal é inequivoco ao condicionar a descaracterizagdo da moradia e
dos bens destinados pelo empregador a subsisténcia do trabalhador e de sua familia a
existéncia de contrato escrito, firmado na presenca de testemunhas, e a notificagdo do
sindicato dos trabalhadores rurais. Nao observadas tais condi¢cdes, € imperiosa a
integragdo das utilidades ao sald&rio do autor, nada havendo que se cogitar de méa
aplicag8o do artigo 9°, §5°, da Lei n° 5.889/1973. E nem se insista que este artigo néo
alcancaria a alimentac8o, tendo em conta que sua redagdo faz referéncia a bens
destinados a subsisténcia da unidade familiar. A SUmula/TST n° 367 nado trata
especificamente do trabalhador rural, razéo pela qual sua disciplina ndo alcanga hip6tese
em que descumprida exigéncia da Lei n° 5.889/1973. As ementas apresentadas ao
confronto de teses carecem da especificidade fética exigida pela SUmula/TST n° 296.
Agravo de instrumento conhecido e desprovido. CONCLUSAO: Agravo de instrumento
conhecido e desprovido" (AIRR-623-10.2016.5.23.0076, 32 Turma, Relator Ministro
Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 07/02/2020).

SALARIO IN NATURA. TRABALHADOR RURAL. MORADIA E
ALIMENTACAO. NECESSIDADE DE CONTRATO ESCRITO COM
TESTEMUNHAS E NOTIFICACAO AO SINDICATO. A legislagio trabalhista, nos
termos da dic¢do do 85° do art. 9° da Lei n° 5.889/73, exige a formalizagdo de contrato
escrito para fins de descaracterizagdo da natureza salarial da moradia e alimentagdo
fornecidas pelo empregador ao empregado rural, e ainda que o instrumento esteja
assinado por testemunhas, com notificacdo obrigatéria ao respectivo sindicato de
trabalhadores rurais. Assim, ndo havendo o cumprimento de qualquer um destes
requisitos, torna-se devida a integracdo ao salério do valor relativo a referida utilidade.
Inteligéncia da Simula n® 22 deste Regional. (TRT da 232 Regi&o; Processo: 0000304-
67.2019.5.23.0066; Data: 05-04-2021; Orgéo Julgador: Gab. Des. Tarcisio Vaente - 12
Turma; Relator(a): TARCISIO REGISVALENTE)

SALARIO IN NATURA. MORADIA E ALIMENTACAO. Para que sgja
descaracterizada a natureza salarial das utilidades moradia e alimentag&o, fornecidas pelo
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empregador rural, necessaria a presenga dos seguintes requisitos: existéncia de clausula
expressa nesse sentido consignada em contrato escrito, avalizada por testemunhas, e
notificagdo obrigatéria do sindicato profissional a respeito da avenga. N&o observadas
tais exigéncias, impde-se reconhecer a natureza salarial das mencionadas vantagens.
Recurso a que se nega provimento. (TRT da 232 Regido; Processo: 0000153-
18.2019.5.23.0126; Data: 03-12-2020; Orgao Julgador: Gab. Des. Eliney Bezerra Veloso
- 12Turma; Relator(a): ELINEY BEZERRA VELOSO)

SALARIO IN NATURA. ALIMENTACAO. TRABALHADOR RURAL. SUMULA
n. 22 DO TRT DA 232 REGIAO. A Lei n. 5.889/1973 exige a formalizagio de um
contrato escrito, além da assinatura de testemunhas e notificacdo ao sindicato dos
trabalhadores rurais para fins de descaracterizaco da natureza salarial da moradia e
alimentacdo fornecidas pelo empregador a0 empregado rural. N&o observadas estas
exigéncias da norma, reconhece-se a alimentacdo e moradia como salério in natura, no
percentual de 25% e 20%, respectivamente, sobre o salério minimo vigente a época da
prestacdo de servigos, com sua integracdo a remuneracdo para fins de repercusséo em
outras verbas trabahistas. (TRT da 23? Regido; Processo: 0002637-86.2016.5.23.0101;
Data: 27-02-2020; Org&o Julgador: Gab. Des. Paulo Barrionuevo - 12 Turma; Relator(a):
PAULO ROBERTO RAMOS BARRIONUEVO)

Logo, mantenho a decisio de origem.
Nego provimento."

O Procurador do Trabalho manifestou-se pelo regular prosseguimento do

feito.

Acorddo em conformidade com o art. 895, § 1°, 1V, daCLT.

Obs.: Ausente, em virtude de usufruto de férias, a Excelentissima Senhora Desembargadora Eliney Veloso. Representando o
Ministério Publico do Trabalho, o Excelentissmo Senhor Procurador do Trabalho Bernardo Ledncio Moura Coelho. A
Excelentissima Senhora Desembargadora Adenir Carruesco presidiu a Sessao.

Plenério Virtual, terca-feira, 05 de abril de 2022.
(Firmado por assinatura eletrénica, conforme Lei n. 11.419/2006)

DESEMBARGADORA ADENIR ALVESDA SILVA CARRUESCO
RELATORA
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