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ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS DA COMARCA DE CUIABA-MT PROCESSO:
1033337-90.2019.8.11.0041 Vistos. Ante o teor da certiddo de Id. n°
84724071, DESIGNO o dia 23.05.2022, 4s 14:00 (MT), especificamente para a
audiéncia de oitiva da testemunha Des. Carlos Alberto da Rocha, assentando
que, em razédo da viabilidade tecnoldgica, o ato sera realizado de forma
hibrida, podendo as partes, advogados e testemunhas comparecerem
pessoalmente ou wvia aplicativo Teams, conforme link abaixo
https /iteams. microsoft. com/l/meetup-join/19% 3ameeting_
YTU4YJAOZGEZMJIZIOOMmIXLWJIINJQIMWMzMzEOYzQxMWIz%
40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%2246086911-b195-4f2c-b6ca-
07943c0elaca%22%2c%220id%22%3a%22688cd461-d265-4829-9e1d-
07ddf896fb34%22%7d EXPECA-SE o necessario para a cientificacéo formal
da testemunha. Intimem-se as partes. Cumpra-se. Cuiaba/MT, 12 de Maio de
2022. (assinado eletronicamente) BRUNO D“OLIVEIRA MARQUES Juiz de
Direito Gabinete do Juizo Titular | da Vara de Acbes Coletivas - 2001 - Contato
Assessoria: (65) 3648-6413, via telefone ou Whats'App Business

Decisao

Deciséo Classe: CNJ-59 EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL

Processo Numero: 1015255-06.2022.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:PABLO VANNI (EMBARGANTE)

Advogado(s) Polo Ativo:PHELIPPE AYSLAN FONSECA MENEGATTI
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ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS Proc. n® 1015255-06 2022 811 0041 Vistos etc
Trata-se de Embargos de Terceiro ajuizado por Pablo Vanni, em desfavor do
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, Mario Kazuo lwassake e Miltes
Maria de Souza Iwassake e Ciro Zanchet Miotto, tendo em vista a
indisponibilidade decretada nos autos da acido cwvil de improbidade
administrativa n ® 1038800-47.2018.8.11.0041, que teria recaido sobre imovel
que alega ser de sua propriedade. Aduz o embargante que, em 01/06/20186,
por meio de Instrumento Particular de Promessa de Compra e Venda de
Imével Residencial, adquiriu o imdvel apartamento 1501, Torre 03, Residencial
Harmonia, situado na Av. Nigéria, n® 333, bairro Jardim Aclimacédo, nesta
Capital, dos embargados Mario Kazuo lwassake e sua esposa Miltes Maria de
Souza lwassake, passando a exercer a posse sobre o imdvel no més de julho
de 2016 Afirma que ndo foi feita a transferéncia da propriedade no momento
da aquisicdo porque o imdvel era financiado mediante alienac&o fiduciaria,
assim, o embargante e os embargados ajustaram que a transferéncia seria
feita apos a guitacao do financiamento. Assevera que é terceiro de boa-fée a
ordem de indisponibilidade esta causando prejuizos, pois esta impossibilitado
de transferir o financiamento do imodvel e de realizar outros atos sobre o bem.
Requereu a concesséo da tutela de urgéncia, para s imediata baixa da
indisponibilidade averbada @ margem da matricula n.® 118.539, do 6° Servigo
Notarial e Registro de Imdveis, desta Capital e que, ao final, os embargos
sejam julgados procedentes, para cancelamento da ordem de
indisponibilidade. Instruiu o pedido com os documentos id. 82926849 a
82927546, Inicialmente foi determinado gue o embargante regularzasse a
representacéo processual e comprovasse gue faz jus a assisténcia judiciaria
gratuita, o que foi atendido conforme documentos juntados nos id. 83653023 e
id. 83927738. E o relato do necessario. Decido. Sobre a liminar pleiteada na
inicial, o art. 294 do Novo Codigo de Processo Civil, dispbe que a tutela
provisoria pode se fundamentar em urgéncia ou evidéncia. Na tutela de
urgéncia, tem-se como pressuposto o “risco de dano” que exige a prolacédo de
decisdo fundada em cognicdo sumaria acerca da existéncia do direito. Ja a
tutela de evidéncia, néo se faz necessaria a demonstracéo de perigo de dano,
mas exige-se que a probabilidade da existéncia do direito seja maior, ainda
que no ambito da cognicBo sumaria. Pois bem. Analisando detidamente os
autos, notadamente, a prova documental que instrui a inicial, verifica-se que o
embargante, por meio de contrato de compromisso de compra e venda de
imovel, adquiriu o imovel apartamento 1501, torre 03, do Residencial
Harmonia, situado na Av. Nigeria, n.® 333, bairro Jardim Aclimacdo, nesta

MARIA DE SOUZA IWASSAKE

Capital, objeto da matricula n.® 118.539, registrado no 6° Servico Notarial e de
Registro de Imoveis desta Capital. O referido compromisso, ainda que nao
levado a registro na matricula imobiliaria, tem sido amplamente aceito como
prova da posse, tanto que referida matéria € objeto de Sumula do Superior
Tribunal de Justica: Sumula 84: “E admissivel a oposicdo de embargos de
terceiro fundados em alegacéo de posse advinda do compromisso de compra
e venda de imovel, ainda que desprovido do registro.” Veja-se, assim, que a
oposicdo dos presentes embargos esta fundamentada na posse do imdvel
descrito, pois o embargante ndo detém todos os atributos inerentes ao
proprietario, consoante o disposto no art. 1.228, do Codigo Civil, faltando-lhe
justamente a faculdade de dispor do referido bem, pois a propriedade néo lhe
foi transferida pelo alienante (art. 1.245, caput e §1°, do Codigo Civil). No caso,
a ordem de indisponibilidade decretada nos autos da ac&o civil por ato de
improbidade administrativa n.® 1038800-47.2018.811.0041, restringe apenas
um dos direitos inerentes a propriedade, qual seja, a livre disposicdo. Os
direitos exercidos pelo embargante, em decorréncia da posse, nédo sé&o
afetados pela ordem de indisponibilidade. N&o obstante os argumentos
expostos pelo embargante, ao menos neste inicio de procedimento, néo ha
sequer indicios de qualquer turbacdo ou esbulho na alegada posse sobre o
imovel em questdo, ndo existindo, na referida ac&o principal, sentenca de
perdimento do referido bem ou ato expropriatério em relacdo aos bens
indisponibilizados, sequer em relacdo aquele indicado pelo embargante. A
clausula de indisponibilidade gravada no imdvel impde limitacdo ao direito de
propriedade, ou seja, ndo se traduz em ameaca a posse que justifique a
concessdo de liminar em sede de embargos de terceiro, pois o feito principal a
este sequer foi sentenciado, o que redunda na impossibilidade do embargante
ter sua posse turbada ou esbulhada. A alegada intencéo de transferéncia do
financiamento do imovel, arguida pelo embargante, ndo & suficiente para
sustentar o periculum in mora, até mesmo porque néo foi apresentada
nenhuma proposta concreta de aquisicdo ou urgéncia na regularizacéo da
propriedade. Desta forma, embora plausivel o direito alegado pelo
embargante, ndo vislumbro a existéncia de iminente risco irreparavel ou de
dificil reparacéo, suficiente para justificar a concesséo da liminar pleiteada
nestes embargos de terceiro, notadamente considerando que a medida
atacada n#o retira dos embargantes a posse do bem atingido pelo gravame,
servindo, por ora, apenas para evitar a sua alienacdo enguanto pendente a
acéo civil publica. Neste sentido é a jurisprudéncia: “APELACAO CIVEL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. INDISPONIBILIDADE DE BEM
DETERMINADA EM ACAO CIVIL PUBLICA. INEXISTENCIA DE
TURBACAO OU ESBULHO. A indisponibilidade dos bens estabelecida em
acéo civil publica ajuizada contra a cooperativa habitacional em razéo de
loteamento irregular néo afronta a posse da embargante. A indisponibilidade
determinada € provimento de natureza cautelar que tem por fim vedar a
alienacéo do bem enguanto n&o regularizado o loteamento, evitando prejuizos
a terceiros, igualmente, de boa-fé. Sentenca confiimada. NEGARAM
PROVIMENTO ACQC RECURSO. UNANIME". (TJ/RS. Apelacdo Civel N°
70042542217, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relatorr Nelson José Gonzaga, Julgado em 20/06/2013) “AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAQ CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO DA SENTENCA.
BLOQUEIO DE BENS. EMBARGOS DE TERCEIRO. LIMINAR.
SUSPENSAO DA MEDIDA. DESCABIMENTO. INEXISTENCIA DE
PERICULUM IN MORA E FUMUS BONI IURIS. DECISAQ MANTIDA.
Hipotese em que foi decretada a indisponibilidade dos bens de modo a garantir
eventual execucéo de sentenca condenatéria, evitando-se a dilapidacéo de
patriménio por parte dos acionados, ndo havendo, nesse momento, iminente
possibilidade de alienacéo dos bens blogqueados. Ademais, caderno recursal
instruido deficientemente. Decisdo que negou a liminar mantida. RECURSO
DESPROVIDO". (TJ/SP. Al 0177895-65.2011.8.26.0000, Relator: Amorim
Cantuaria, data de Julgamento® 15/05/2012, 3* Camara de Direito Publico,
Data de Publicacdo™ 17/05/2012) Diante do exposto, ndo havendo risco
iminente & posse do embargante e ausente o requisito necessario a
concessdo da tutela pretendida, indefiro a liminar, entretanto, por cautela,
desde ja fica excluido de eventual execucao, até o deslinde do presente feito,
o0 bem objeto do pedido. Citem-se e intimem-se os embargados, sendo Mario
Kazuo lwassake na pessoa de seu advogado constituido nos autos principais,
mediante simples publicacdo na imprensa oficial (art. 677, § 3° do NCPC)
para, no prazo de 15 (quinze) dias, querendo, ofertarem as contestacdes, nos
termos do art. 679, do Novo Codigo de Processo Civil. 5e nas contestacdes
forem alegadas questdes preliminares ou prejudiciais ou vierem instruidas
com documentos, intimem-se os embargantes para, querendo, impugna-las.
Traslade-se copia desta deciséo para a acdo de improbidade administrativa
mencionada Defiro o pedido de assisténcia judiciaria, na forma do art. 98, do
CPC, uma vez que, pelos documentos que instruem o pedido, ndo ha, neste
momento, indicios que possam afastar a alegada hipossuficiéncia. Expeca-se
0 necessaro. Intmem-se Cumpra-se. Cuiaba-MT, 12 de maio de 2022. Celia
Regina Vidotti Juiza de Direito
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