PODER JUDICIARIO

DO ESTADO DE MATO GROSSO

__

Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos aos requisitos de
admissibilidade recursal na forma do nove CPC. 2. A auséncia do
indispensavel prequestionamento do tema federal e a deficiéncia na
fundamentacéo impossibilitam o conhecimento do recurso especial, no que
tange a alegada ofensa aos arts. 183, 467, 468, 471, 472 e 472 do CPC/T3.
Aplicacdo, por analogia, das Samulas n°. 282, 356 e 284 do S5TF. 3. Da
interpretacdo conjugada das normas dos arts. 219 do CPC/73 e 202, |, do
CC/02, extrai-se o entendimento de que a prescricdo € interrompida pelo
despacho que ordena a citacéo e que a sua concretizacéo faz com gue seus
efeitos interruptivos retroajam a data da propositura da acéo. 4. Processo em
que ndo houve citacdo valida & inexistente. 4. 1. Decretada a nulidade absoluta
do processo e da citacio por edital dos réus falecidos antes da propositura da
acéo de cobranca da taxa condominial por deciséo ja transitada em julgado,
ndo pode ele renascer ja que n&o existiu, muito menos ela serviu para
interromper a prescricdo. 4.2. Ato nulo, por resguardar interesse publico
maior, em regra, € ineficaz, nédo pode ser confirmado pelas partes e néo pode
ser convalidado pelo decurso do tempo 5. A Corte Especial ja proclamou que
ndo ha interrupcdo da prescricBo (i) se a citacdo ocorre depois da
implementacéo do prazo prescricional; ou, mesmo antes, (i) se a citacdo nédo
obedece a forma da lei processual. 6. Recurso especial provido para
reconhecer a ocorréncia da prescricio. (REsp n. 1777 632/SP, Relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 25/6/2019, DJe 1°/7/2019)
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APLICACAO
DO DIREITO INTERTEMPORAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ.
ACAO DE EXECUCAO. NOTAS PROMISSORIAS. QMISS;&O NAO
CARACTERIZADA PRESCRICAO. OCORRENCIA. CITACAO REALIZADA
APOS O TRANSCURSO DO PRAZO DO ART. 219, §§ 2° E 4° DO
CPCM973. ERRO NO ENDERECO DO REU. FATO IMPUTAVEL AO
AUTOR. RETROACAO DA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO OPERADA
PELO ATO CITATORIO A DATA DA PROPOSITURA DA ACAO.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES. TESE RECURSAL DE INCIDENCIA DA
SUMULA 106/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO 1. Nos termos do Enunciado Administrativo n. 2 do STJ, "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/M973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibiidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica®. 2. N&o prospera a
alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, tendo em
vista que o v. acorddo recorrido apreciou as questdes submetidas a sua
apreciacdo. N&o se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional. 3. Nos termos dos
arts. 70 e 77 da Lel Uniforme de Genebra (Decreto 57.663/66), o prazo
prescricional aplicavel & nota promissdria € de trés anos. 4. 0s §§ 2°e 4°do
art. 219 do CPC/1973 estabelecem que a parte interessada deve promover a
citacBo em até 10 dias do despacho que a ordena, condicionando sua
validade ao aperfeicoamento do ato citatério em até 90 dias, contados do 11°
dia apos proferida a ordem de citacdo. 5. A par disso, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que: “Nos termos do
art. 219, § 4°, do CPC, 'nao se efetuando a citacéo nos prazos mencionados
nos paragrafos antecedentes, haver-se-a por néao interrompida a prescricéo’,
a qual somente se interrompe, com efeitos retroativos & data da propositura
da acéo, quando verificada que sua demora se deu por motivos inerentes ao
mecanismo da Justica, nos termos da Sumula 106/STJ" (AgRg no AREsp
377.437/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
14/04/2015, DJe de 06/05/2013). 6. In casu, a Corte de origem, com base no
exame do suporte faticoprobatorio dos autos, consignou que, embora a acéo
tenha sido ajuizada dentro do prazo prescricional, em 08/06/1996, sob a égide
do Cadigo Civil de 1916, segundo o qual a prescricdo so se interrompia com a
citacdo pessoal do devedor (art. 175, |, do CC/16), o ato citatério s6 se
efetivou em 2004, isto &, apos Ja escoado o prazo prescricional trienal, que se
findou em 2002 e 2003. Salientou, ainda, que o mandado citatorio néao pdde ser
cumprido por inexatiddo do endereco do réu, razdo pela qual o efeito
interruptivo da prescricdo néo retroage & data da propositura da demanda, ja
que a frustracdo do ato citatério n&o pode ser atribuida aos embaracos
cartorarios. 7. E mister reconhecer que o entendimento esposado no v.
acorddo recorrido estda em consonéncia com a iterativa jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, assente no sentido de que “.a citacdo
interrompe a prescricio, mas a retroacéo da interrupcéo a data da propositura
da acdo somente ocorre quando o ato citatorio for tempestivamente
promovido pela parte autora, a qual ndo & prejudicada pela demora imputavel
ao Poder Judiciario (Sumula 106/5TJ). Caso concreto no qual o Tribunal de
origem reconheceu a negligéncia da parte em promover o ato citatério, motivo
da prescrico da aco” (Agint no AREsp 1.219.943/DF, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe de
1°/06/2018). 8. A modificacdo do entendimento do eg. Tribunal de origem, de
que o mandado citatério ndo p&de ser cumprido, de forma tempestiva, por
culpa da propria agravada, que nao soube informar o endereco correto do réu,
o que afasta a retroacdo do efeito interruptivo da prescricio & data do
ajuizamento da acé@o, demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdério
dos autos, o que & inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde
a Sumula 7 deste Pretorio. Precedentes. 9. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no AREsp 171 157/RJ, Rel Ministro Lazaro Guimaries,
Desembargador convocado do TRF 5% Regido, Quarta Turma, julgado em

30/08/2018, DJe 04/09/2018) AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULO DE CREDITO_
CHEQUE. ACAO MONITORIA. CITACAO REALIZADA APOS O
TRANSCURSO DOS PRAZOS DOS §§ 2° E 3° DO ART. 219 DO CPC/1973.
INERCIA DA PARTE EXEQUENTE. NAO INTERRUPCAO DA
PRESCRICAOC. REVISAO DO ACORDACO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Nos termos do art. 219, § 4°, do CPC/1973, “n&o se efetuando a
citacdo nos prazos mencionados nos paragrafos antecedentes, haver-se-a
por n&o interrompida a prescricdo”, a qual somente se interrompe, com efeitos
retroativos & data da propositura da acéo, quando verificada que sua demora
se deu por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, nos termos da
Sumula 106/STJ. 2.

O Tribunal de ongem concluiu que, por inércia da parte exequente, os
executados nao foram citados nos prazos do art. 219, §§ 2° e 3° do
CPC/1973, de modo que a prescrigdo nédo foi interrompida. 3. A alteracéo do
entendimento firmado, no sentido de reconhecer que a demora na citac&o
decorreu de ato estranho aos exequentes, demandaria o revolvimento do
suporte fatico-probatorio dos autos, o que € vedado pela Sumula 7/STJ. 4.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 858.142/DF, Rel.
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 13/09/2016, DJe 30/09/2016)
Assim, em consonéncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
ndo ha interrupcdo da prescricdo se a citacdo ocorre depois da
implementacdo do prazo prescricional ou mesmo, se ocorre o transcurso do
prazo prescricional sem efetivar-se a citacdo, como & caso dos autos A par
disso, a junsprudéncia do Superior Tnbunal de Justica firmou o entendimento
de que: “Nos termos do art. 219, § 4°, do CPC, 'n&o se efetuando a citacéo
nos prazos mencionados nos paragrafos antecedentes, haver-se-a por nao
interrompida a prescricdo’, a qual somente se interrompe, com efeitos
retroativos & data da propositura da acdo, quando verificada que sua demora
se deu por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, nos termos da
Sumula 106/STJ" (AgRg no AREsp 377.437/DF, Rel Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe de 06/05/2015).
Colaciono aos autos julgado dos tribunais patrios em caso semelhante:
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE CITACAO NOS PRAZOS
ESTABELECIDOS NO ART. 219, §§ 2°E 3°, DO CPC/1973_ INEXISTENCIA
DE INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INAPLICABILIDADE
DO ENUNCIADO N° 106, DA SUMULA DO STJ. APELO JULGADO PELA 42
TURMA CIVEL DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA INTERPOS[(;;&O DE
RECURSO ESPECIAL. ANULACAO DO ACORDAO. REMESSA A TURMA
PARA REJULGAMENTO DOS ACLARATORIOS. OMISSAO SANADA. 1. Se
o acorddo desta egrégia 42 Turma Civel, desafiado por recurso especial,
restou anulado pelo colendo STJ, impde-se a realizacdo de novo julgamento, a
fim de que haja manifestaco expressa sobre os pontos considerados
omissos. 2. Se a demora na citacio decorreu da incapacidade do autor de
indicar o endereco correto da parte ré, e néo de falha imputavel ao Poder
Judiciario, impossibilita-se a aplicacdo do entendimento consubstanciado no
Enunciado n ® 106, da Sdmula do STJ, e art. 240, § 3° do CPC, sendo certo
afirmar que a culpa atribuida ao embargado quanto & demora na citacdo n&o
tem o cond&o de afastar a prescricdo. 3. Embargos de declaracdo providos
para sanar a omissao apontada, sem, contudo, modificar a parte dispositiva
do julgado. (TJDFT, Acorddo 1332519, 00279226120118070001, Relator:
ARNOLDO CAMANHO, 4 Turma Civel, data de julgamento: 8/4/2021,
publicado no DJE: 22/4/2021. Pag.. Sem Pagina Cadastrada.) DISPOSITIVO
Em face do exposto, reconheco a ocorréncia da prescricdo do titulo por
auséncia de citacBo dos executados transcorrendo prazo superior ao
prescricional. E, de consequéncia, julgo e declaro extinto o processo com
fulcro nos artigos 487, inciso Il c/c 925, ambos do CPC, bem como
desconstituo o titulo executivo extrajudicial que lhe serve de parametro.
Condeno o Banco exequente em custas processuais, mas deixo de condenar
ao pagamento de honorarios advocaticios, posto gque ndo ha patrono
constituido ao executado nos autos. Decorrido o prazo recursal, certifique-se,
dé-se baixa na distribuicdo e arguivem-se os autos com as cautelas devidas.
P. R. |. Cumpra-se. Servindo a publicacdo desta decisdo como intimacao.
M/Cuiaba, 25 de marco de 2022. Juiz Paulo de Toledo Ribeiro Junior Titular da
Quarta Vara Especializada de Direito Bancario

Distribuicao de Processos Digitalizados

DistribuicAo de Processos Digitalizados Classe. CNJ-759 PROCESSO
DIGITALIZADO DEVOLVIDO

Processo Numero: 0007115-06.1999.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:SERAFIM ADALBERTO TICIANELI (ACUSADO)

LUIZ CARLOS TICIANEL (ACUSADO)

PEDRO AUGUSTO TIZIANEL (ACUSADO)

IZELIA TICIANELI (ACUSADO)

Advogado(s) Polo Ativo:MARCIO MELLO CASADO OAB - SP138047-0
(ADVOGADO(A))

Parte(s) Polo Passivo: TERRANO PARTICIPACOES 5 A. (ACUSADO)
BANCO SISTEMA S/A (ACUSADO)

Advogado(s) Polo Passivo:RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA OAB
- RJ142307-0 (ADVOGADO(A))

EDINALDO SOCORRO DA SILVA OAB - MT8186-B (ADVOGADO(A))

JOAO GABRIEL SILVA TIRAPELLE OAB - MT10455-0 (ADVOGADO(A))
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EVANDRO CESAR ALEXANDRE DOS SANTOS registrado(a) civimente
como EVANDRO CESAR ALEXANDRE DOS SANTOS OAB - MT13431-A
(ADVOGADO(A))

Certifico que o processo n. 0007115-06.1999.8.11.0041 - Classe:
PROCESSO DIGITALIZADO DEVOLVIDO (100000), em tréamite na 4% VARA
ESPECIALIZADA EM DIREITO BANCARIO DE CUIABA, até entdo
tramitando em meio fisico, hibrido ou eletrdnico no sistema Apolo, foi
digitalizado e migrado ao Sistema Ple, por forca das disposicbes contidas na
Portaria Conjunta PRES-CGJ n. 371, de 8 de junho de 2020, razéo pela qual
todas as movimentacfes processuais ocorrerdo neste sistema. Certifico,
outrossim, que as partes poderdo suscitar eventual desconformidade do
processo eletrénico com o fisico, no prazo de 15 (quinze) dias corridos,
contados da publicacdo desta certiddo, nos termos dos arts. 15 e 20 da
aludida Portarnia Conjunta.

Vara Especializada em Ag¢des Coletivas

Intimacao

Intimac&o Classe: CNJ-80 ACAO POPULAR

Processo Numero: 1027481-14.2020.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:ELDA MARIZA VALIM FIM (AUTOR(A))

Advogado(s) Polo Ativo:ANDERSON AMARAL ROSA OAB - MT26045-0
(ADVOGADO(A))

PEDRO DANIEL VALIM FIM OAB - MT29184-B (ADVOGADO(A))

Parte(s) Polo Passivo:GILBERTO GOMES DE FIGUEIREDO (REU)
ESTADO DE MATO GROSSO (REU)

Outros Interessados:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (TERCEIRQ INTERESSADOQ)

Certiddo de Impulsionamento CERTIFICO e dou fé que, conforme autorizado
pelo art. 152, VI, c/c 203, § 4°, do CPC, impulsiono o presente feito, a fim de
intimar a parte autora para, querendo, apresentar Contrarrazdes ao Recurso
de Apelacdo apresentado aos autos, no prazo de legal. Cuiaba - MT, 24 de
marco de 2022. (Assinado eletronicamente) Sirlene Rodrigues Machado
Gimenez Gestor(a) Judiciario(a)

Intimac#o Classe: CNJ-79 ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL

Processo Numero: 1042599-93.2021.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:ASSOCIACAO DOS USUARIOS DE TRANSPORTE
COLETIVO DO ESTADO DE MT (AUTOR)

UNILESTE - UNIAOQ MUNICIPAL DAS ASSOCIACOES COMUNITARIAS E
DE MORADORES DOS BAIRROS DE CUIABA (AUTOR(A))

Advogado(s) Polo Ativo:NIVALDO OLIVEIRA DA CRUZ OAB - MT10572-0
(ADVOGADO(A))

Parte(s) Polo Passivo:BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO E SOCIAL (REU)

ESTADO DE MATO GROSSO (REU)

ENGEGLOBAL CONSTRUCQES LTDA (REU)

Advogado(s) Polo Passivo:OSWALDO PEREIRA CARDOSO FILHO OAB -
MT5705-0 (ADVOGADO(A)) )

Outros Interessados:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (CUSTOS LEGIS)

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (PROCURADORIA) (CUSTOS LEGIS)
ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS DA COMARCA DE CUIABA-MT PROCESSO:
1042599-93 2021 8 11 0041 Vistos Trata-se de Acdo de Obrigacéo de Fazer
c/c Exibicdo de Documentos ajuizada pela Associacdo dos Usuarios de
Transporte Coletivo do Estado de Mato Grosso — ASSUT, Unido Municipal
das Associagbes Comunitanias e de Moradores dos Bairros de Cuiaba —
UNILESTE, Associacdo dos Moradores do Bairro Canjica — AMBC,
Associacdo Comunitaria do Bairro Terra Nova — ASCOMTA, Associacéo de
Moradores do Bairro Bela Vista — AMBOEV e Associacdo de Moradores do
Bairro Jardim 08 de Abril — AMJOB, em face da Caixa Econdmica Federal,
Estado de Mato Grosso e Engeglobal Construcdes Ltda. As partes foram
intimadas a manifestarem acerca da possibilidade do declinio da competéncia
& Vara Especializada do Meio Ambiente desta Comarca (Id n® 72027104 -
Pag. 1). O Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social —- BNDES
requereu a sua exclusfo da acéo (ld n® 72986673 - Pag 2) A Engeglobal
Constructes Ltda e o Ministério Publico ndo se opuseram ao declinio de
competéncia a Vara Especializada do Meio Ambiente (Id n® 74738750 - Pag. 1
e 78330992 - Pag. 1). E a sintese. DECIDO. Analisando os autos, infere-se
que a pretensdo deduzida na inicial envolve o descumprimento a legislacéo
urbanistica e ambiental, consubstanciada em suposta nulidade nas licencas
ambientais e no contrato firmado com a requerida ENGEGLOBAL
Construcdes Ltda, para duplicacdo da Avenida Vereador Juliano da Costa
Marques e restauracéo da Avenida 8 de Abril e do Cdrrego Mané Pinto. De
fato, € de se reconhecer que as pretensdes deduzidas na inicial estdo
relacionadas a alteractes no meio urbano artificial. A parte autora aponta
violacéo & Lei Complementar n® 231 de 20.05.2011, que disciplina o uso, a
ocupacdo e a wbanizacdo do solo urbano no Municipio de Cuiaba A
Resolucéo TJ-MT/OE N® 02 de 28 03 2019, do Tribunal de Justica do Estado
de Mato Grosso, prevé como competéncias da Vara Especializada em Acé&o
Civil Publica e Acdo Popular: “Processar e julgar os feitos que tenham por

objeto a protecé@o de direitos difusos, coletivos ou individuais homogéneos, e
05 que seguirem o procedimento previsto nas Leis n® 7.347/85, n® 4.717/65 e
n® 8.429/92, exceto aqueles cuja natureza esteja afeta, especificamente, a
outro Juizado ou Vara Especializada..” (Original sem negrito). Além disso, a
resolucdo supracitada também versa sobre a competéncia da Vara
Especializada do Meio Ambiente, conforme se extrai do trecho a seguir: ©
Processar e julgar as acdes de natureza civil, pertinentes ao meio ambiente
fisico, natural, cultural, artificial, do trabalho, além dos executivos fiscais
advindos de multas aplicadas pela Secretaria do Meio Ambiente (SEMA) e
Secretaria Municipal do Meio Ambiente das Comarcas de Cuiaba, Varzea
Grande e Santo Antdnio de Leverger, bem como as actes penais que tratem
de crimes ambientais (Resolucdo n. 03/2016-TP) e as cartas precatorias
civeis e criminais de sua competéncia.” (Original sem negrito). Como
decorréncia de tais normativas, o Egrégio Tribunal de Justica de Mato Grosso
ja decidiu que “as questbes afetas a Lei de Uso e Ocupacio de Solo Urbano
do Municipio de Cuiaba, h&c de serem processadas e decididas na Vara
Especializada do Meio Ambiente”. Veja-se: “CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA — VARA AMBIENTAL E 42 VARA ESPECIALIZADA DA
FAZENDA PUBLICA — TRANSFERENCIA DE POTENCIAL CONSTRUTIVO
- LEl COMPLEMENTAR N°® 231/11 - MATERIA AFETA AO MEIO
AMBIENTE ARTIFICIAL (DIREITCO URBANISTICO) — COMPETENCIA DA
VEMA - CONFLITO PROCEDENTE. Conhecida como transferéncia do
potencial construtivo, a transferéncia do direito de construir € um dos
instrumentos urbanisticos do Estatuto da Cidade que instrumentalizam a
politica urbana e que esta disciplinada no artigo 35 As questbes afetas a Lei
de Uso e Ocupacido de Solo Urbano do Municipio de Cuiaba, h&o de serem
processadas e decididas na Vara Especializada do Meio Ambiente, ex vi do
contido na Resolucdo 09/2008-OE/TJMT, que lhe atribuiu competéncia na
area do Meio Ambiente Artificial (urbanistico)”. (TURMA DE CAMARAS
CIVEIS REUNIDAS DE DIREITO PUBLICO E COLETIVO Numero Unico:
1005261~ 53.2017.8.11.0000, Data da sessdo: Cuiaba-MT, 07/06/2018).
Desse modo, tendo em vista que a acdo esta embasada em matéria que
aborda o meio ambiente artificial, a competéncia para processamento da
presente acéo € da Vara Especializada do Meio Ambiente desta Comarca.
Assim sendo, considerando a matéria discutida nos autos, diante da
incompeténcia absoluta deste Juizo, DECLINO da competéncia para
processamento e julgamento desta demanda, mantendo os efeitos das
decisdes profendas por este Juizo até deliberacao ulterior, se for o caso, pelo
Juizo competente, o que faco com fundamento no art. 64, §§ 1% e 4° do
Codigo de Processo Civil. Por conseguinte, DETERMINO a
REDISTRIBUICAO da presente acéo para a Vara Especializada do Meio
Ambiente desta Comarca. Intimem-se. As providéncias. Cuiaba, 23 de Marco
de 2022. BRUNO D“OLIVEIRA MARQUES Juiz de Direito Gabinete do Juizo
Titular | da Vara de Actes Coletivas - 2003 - Contato Assessoria: (63) 3648-
6413, via telefone ou Whats'App Business

Intimacéo Classe: CNJ-79 ACAO CIVIL PUBLICA GIVEL

Processo Naomero: 1043371-56 2021 8 11 0041

Parte(s) Polo Ativo:SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS
ESTADUAIS DA CARREIRA DOS PROFISSIONAIS DE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOSIAL (AUTOR(A))

Advogado(s) Polo Ativo:LUCAS OLIVEIRA BERNARDINO SILVA OAB -
MT12027-N (ADVOGADO(A))

Parte(s) Polo Passivo:ESTADO DE MATO GROSSO (REU)

Outros Interessados:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (CUSTOS LEGIS)

Certiddo de Impulsionamento CERTIFICO e dou fé que, conforme autorizado
pelo art. 152, VI, c/c 203, § 4°, do CPC, impulsiono o presente feito, a fim de
intimar a parte autora para, querendo, impugnar a contestacdo apresentada
ao0s autos, no prazo de legal Cuiaba - MT, 24 de marco de 2022 (Assinado
eletronicamente) Sirlene Rodrigues Machado Gimenez Gestor(a) Judiciario(a)

Intimac&o Classe: CNJ-116 CUMPRIMENTO DE SENTENCA

Processo Numero: 1031532-34 2021.8 11.0041

Parte(s) Polo Ativo:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (EXEQUENTE)

Parte(s) Polo Passivo:Credial
(EXECUTADOQ)

DECIO COUTINHO (EXECUTADO)
RUBENS DA CRUZ PEREIRA (EXECUTADO)

Advogado(s) Polo Passivo:MANOEL LITO DA SILVA DALTRO OAB - MT
2208-A (ADVOGADO(A))

ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS DA COMARCA DE CUIABA-MT PROCESSO:
1031532-34 2021.8.11.0041 Vistos. Trata-se de Cumprimento de Sentenca
promovido pelo Ministério Publico do Estado de Mato Grosso em face de
Décio Coutinho, Rubens da Cruz Pereira e Credial Consultoria e Assessoria
Ltda. A parte autora pugnou a deflagracéo do cumprimento de sentenca (Id n®
72226105 - Pag. 1). Assim, INTIME-SE a parte executada, por meio de seu
advogado, via Diario da Justica Eletrénico — DJE (art. 513, § 2°, inciso |, CPC)
. para pagar o débito de R$ 34 118,75 (trinta e quatro mil cento e dezoito reais
e setenta e cinco centavos), devidamente acrescido das custas processuais,
se houver, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidir em multa de 10%
(dez por cento), nos termos do art 523, § 1°, do Codigo de Processo Civil

Consultoria e Assessoria LTDA
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