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ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS Proc. 1010778-76.2018.811.0041. Vistos etc. Cuida
-se de Acao Civil Publica por ato de Improbidade Administrativa c/c pedido de
ressarcimento ao erario, danos morais e tutela antecipada, ajuizada pelo
Ministério Puablico do Estado de Mato Grosso, em desfavor de Silval da Cunha
Barbosa, Silvio Cezar Correa Araudjo, Valdisio Juliano Viriato, Mauricio Souza
Guimardes, Carlos Antonio Azambuja e Pedro Jamil Nadaf. Pela deciséo
proferida no id. 27810464, a inicial foi recebida e foi determinada a citacéo dos
requeridos. Os requeridos Silval da Cunha Barbosa e Silvio Cesar Correa
Aradjo, por seu patrono, apresentaram contestacdo conjunta, alegando,
preliminarmente, a auséncia de interesse de agir, uma vez que o resultado
final do processo néo causara nenhuma modificac@o efetiva que ja néo tenha
sido alcancada pela colaborac@o premiada e acordo civel, firmados junto a
Procuradoria-Geral da Republica a Procuradoria-Geral de Justica do Estado
de Mato Grosso, respectivamente, onde os requeridos ja foram submetidos as
sancbes gue o requerente pleiteila sejam aplicadas com a condenacéo.
Aduziram que os colaboradores manterdo sua postura colaborativa e
ratificam, na integra, os depoimentos que prestaram, bem como em momento
processual oportuno, todo o acervo probatério produzido nos acordos pode
ser compartilhado neste feito, estendendo-se para a esfera da improbidade,
também, os prémios legais concedidos aos colaboradores na esfera penal.
Requereu, ao final, que o processo seja extinto, sem julgamento do mérito e,
de forma alternativa, em caso de julgamento procedente, que seja apenas
com efeitos declaratorios em relacdo aos reguernidos colaboradores.
Requereram, ainda, o desbloqueio de seus bens (id. 28411285). A defesa do
requerido Valdisio Viriato interpds embargos de declaracdo contra a decisdo

que recebeu a inicial (id. 28502723), o qual foi rejeitado, conforme decisédo
lancada no 1d. 29628044 Contra esta decisao, a defesa do requendo Valdisio
interpds agravo de instrumento (Al 1009995-42 2020.811.0000), sendo
concedida parcialmente a liminar pleiteada para suspender a multa de 1%
referente ao reconhecimento do carater protelatério dos embargos (id.
32225137). No mérito, o recurso foi parcialmente provido, apenas para excluir
a multa sobre o valor atualizado da causa (id. 38439666). O requerido Pedro
Jamil Nadaf, por seu patrono, apresentou contestacdo, alegando,
preliminarmente, a inexisténcia de participacdo do requerido nos atos de
improbidade administrativa apontados na presente acdo e que nunca teria
realizado pagamento a qualguer deputado em razdo do “mensalinho”,
conforme declarou perante o Ministerio Publico Federal. Asseverou ainda, que
os valores pagos a época a Ex-Deputada Estadual Luciane Bezerra, referia-
se a uma divida diversa assumida pelo Ex-Governador Silval Barbosa, nao se
tratando dos alegados repasses mensais aos deputados. Alegou ainda, a
caréncia da ac&o, uma vez que embora tivesse conhecimento dos fatos, isso
néo implica diretamente a sua participacéo no pagamento da propina ao
deputado, ora requerido, Carlos Azambuja. E, ainda, a pretensdo de
ressarcimento ao erario buscada nesta acao ja fol pactuada na colaboracéo
premiada que firmou na esfera penal, a qual, sendo utilizada nesta acéo, deve
possibilitar também a extensdo dos prémios legais concedidos ao
colaborador. Por fim, requereu a extingdo da acéo sem resolucdo de mérito
nos termos das preliminares apresentadas e, de forma alternativa, caso sejam
julgados procedentes os pedidos, que sejam aplicados apenas os efeitos
declaratorios da condenacdo. Requereu, ainda, a revogacdo da
indisponibilidade de seus bens (id. 29110551). A defesa do requerido Mauricio
Souza Guimardes apresentou contestacdo no id. 29209839, alegando que n&o
fol comprovada a sua participacdo em qualquer organizac&o criminosa, uma
vez que nao teria sido mencionado em nenhum depoimento prestado pelos
colaboradores, ora requeridos, Silval Barbosa, Valsidio Viriato e Pedro Nadaf,
inexistindo indicios consistentes e palpaveis de sua participacéo nos atos de
improbidade narrados na inicial. Requereu, ao final, a extincdo do processo
sem julgamento do meérnto e, de forma alternativa, que sejam julgados
improcedentes os pedidos. O requerido Carlos Azambuja interpds agravo de
instrumento (Al 1002135-87 2020 811.0041) contra a deciséo que recebeu a
inicial, sendo negado efeito ativo ao recurso (id 29795863) No mérito, o
recurso foi desprovido (id. 48776566). A defesa do requerido Carlos Antonio
de Azambuja apresentou contestacdo no 1d. 32154688, alegando,
preliminarmente, a inadequac&o da ac&o de improbidade administrativa, pois o
requerente deixou de comprovar os elementos necessarios para a
configuracéo do ato improbo, quais sejam, a ac&o ou omisséo do requerido no
sentido de receber vantagem patrimonial indevida, causar prejuizo ao erario
ou violar os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade e lealdade as
instituicdes publicas. Ressaltou que as declaractes dos colaboradores, assim
como 0s documentos por eles produzidos, unilateralmente,
desacompanhadas de outras provas idoneas e robustas quanto a pratica do
ato de improbidade, nfo s&o suficientes para fundamentar o recebimento da
inicial ou a sentenca condenatdria, conforme a legislacdo vigente e o
entendimento jurisprudencial. Afirmou que n&o ha provas minimas da
existéncia da tratativa mencionada na inicial, da qual o reguendo tena
participado, valendo-se do mandato de deputado estadual para obter
vantagem patrimonial indevida em troca de apoio politico, tampouco ha provas
que o requerido teria recebido a quantia de R$600.000,00, a qual seria oriunda
dos cofres publicos, causando dano ao erario ou que tivesse enriquecido
ilicitamente. Sobre os fatos, afirma que esteve uma Unica vez no gabinete do
requerido Silvio Cesar Correa Aradjo para receber uma quantia com a
finalidade de quitar um empréstimo que levantou junto ao Sindicato Rural para
pagar os cabos eleitorais contratados pelo requerido Silval Barbosa, para
auxiliar em sua campanha ao Governo do Estado na regio de Pontes e
Lacerda Afirmou, ainda, que em raz&o da natureza da acéo de improbidade e
da gravidade de suas sancdes, & inadmissivel a inversdo do dnus da prova.
Por fim, requereu o acolhimento da preliminar de inadequacéo da acéo de
improbidade, com a extingao do processo sem julgamento do ménto. Caso
ultrapassada a preliminar, requereu a improcedéncia dos pedidos e, de forma
alternativa, caso os pedidos sejam julgados procedentes, requereu que as
sangdes sejam estabelecidas em seu patamar minimo e que seja afastada a
pretenséo de condenacéo de dano moral, por auséncia de previsdo legal. A
defesa do requerido Valdisio Viriato apresentou contestacéo (id. 32684239),
alegando, em sintese, que celebrou acordo de colaborac&o premiada com o
Ministério Publico Estadual, com efeitos nas esferas civel e penal e de
improbidade administrativa, no qual se comprometeu a pagar ac Estado
quantia destinada ao ressarcimento do dano ao eréario; multa civil e dano moral
coletivo e a ndo exercer cargo publico por oito (08) anos, sendo tal acordo
homologado pelo pleno do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso.
Afirmou que com o acordo, torna-se inocua e sem utiidade a propositura de
acao de improbidade administrativa, pois as sancdes pretendidas ja foram
aplicadas no acordo onde o requerido reconhece a pratica dos atos improbos.
Em contrapartida, o Ministério Publico se propds a requerer apenas o efeito
declaratdrio nas acbes de improbidade que fossem ajuizadas. Desse modo,
ressaltou que a continuidade desta ac@o &€ possivel tdo somente para o
processamento do pedido declaratorio, para o reconhecimento da existéncia
da relacéo juridica decorrente da subsuncéo de suas condutas as hipoteses
normativas dos arts. 9%, 10 e 11, da Lei n.® §.429/92. Aduziu que na hipotese
de néo ser admitido o acordo de colaboracdo premiada, afirma que o pedido
de ressarcimento do erario estadual é de todo improcedente, pois da propria
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narrativa da inicial e dos documentos que a instrui, & possivel concluir que as
vantagens financeiras, pagas pelas empresas do Programa MT Integrado,
tinham origem na margem de lucro dos respectivos contratos. Ainda, nédo ha
nenhuma mencdo da ocorréncia de fraude nos procedimentos licitatdrios,
superfaturamento ou pagamento sem a respectiva prestacéo de servico que
pudesse configurar dano ao erario estadual. Pelo principio da eventualidade,
alegou que n&o €& aplicavel a penalidade de perda dos bens acrescidos
ilicitamente ao patrimdnio, como previsto no art. 9°, da Lei n. 8 429/92, pois o
requerido ndo obteve, para si, nenhuma vantagem financeira dos atos de
improbidade, pois os valores foram entregues ao entdo Govermnador do
Estado, que os destinou a Assembleia lLegislativa, como narra a inicial
Discorreu, ainda, sobre o descabimento da condenacéo de ressarcimento do
dano moral coletivo, haja vista a auséncia de previsdo legal e nexo de
causalidade entre a conduta do requendo e a repercussio midiatica dos
pagamentos e recebimentos aos parlamentares estaduais, bem como
impugnou o valor pretendido em relacdo a multa civil, pela
desproporcionalidade. Ao final, requereu o acolhimento da preliminar de falta
de interesse processual em razéo do acordo de colaboracéo firmado, ou a
improcedéncia dos pedidos condenatorios. O representante do Ministerio
Publico impugnou as contestactes (id. 33663999), afirmando que para que os
acordos de colaboracio firmados operem seus efeitos, € necessario que
todas as obrigactes assumidas sejam cumpridas, o que ainda ndo ocorreu,
portanto, ndo ha gque se falar em falta de interesse de agir Afirmou gque a
inadequacéo da acdo de improbidade administrativa, alegada pela defesa do
requerido Carlos Azambuja, deve ser afastada, pois a inicial descreve as
circunstancias faticas e juridicas que indicam a possibilidade de existéncia do
ato de improbidade, o que é suficiente para a propositura da acéo. Ressaltou
que somente podera ser admitida a extens@o das benesses pactuadas no
acordo de colaboracéo feita no &mbito criminal, para esta acéo, depois de
cumpridas todas as obrigacGes firmadas, dentre elas a de prestar
esclarecimentos durante todo o processo, principalmente na fase instrutéria.
Ainda, contra-argumentou todas as questdes relativas ao merito desta acéo,
como a auséncia de provas quanto a pratica dos atos de improbidade
narrados na inicial e o descabimento das sancdes pleiteadas. Asseverou gue
a medida de indisponibilidade de bens deve ser mantida, pois néo ha prova da
quitacdo das sancbes pecuniarias estabelecidas nos acordos de colaboracio
e requereu, por fim, o saneamento do processo, com a fixacdo dos pontos
controvertidos e intimacdo dos requeridos para especificarem eventuais
provas que pretendam produzir. No despacho proferido no id. 34377244, o
representante do Ministério Publico foi intimado para manifestar se ha
interesse em utilizar, nesta acdo, o acordo de colaboragdo firmado pelo
requerido José Geraldo Riva e homologado pelo Egrégio Tribunal de Justica
de Mato Grosso. No id. 35081753, o representante ministerial manifestou
interesse em utilizar o acordo e pugnou pela sua juntada. Os requeridos foram
intimados para manifestar sobre os documentos juntados pelo requerente e
apenas a defesa do requerido Carlos Azambuja apresentou manifestacéo (id
35425226) NA&o obstante, faco consignar que certiddo lancada no id
36139688, esta equivocada quanto a manifestacdo das defesas dos
requeridos Mauricio e Valdisio, pois a juntada da colaboracdo premiada, pelo
requerente, & posterior as peticdes indicadas na referida certidao. No id.
38592093, a defesa do requendo Carlos Azambuja pleiteou pela revogacéo da
ordem de indisponibilidade que recaiu sobre os iméveis objeto das matriculas
n.® 3685 e n.? 17.724, alegando que os bens indisponibilizados, pertencentes
aos demais requeridos, € suficiente para garantir a pretenséo patrimonial
desta acéo e, de forma alternativa, que a medida permaneca apenas sobre o
imdvel objeto da matricula n.® 17.724. Com o pedido, juntou laudo de avaliacao
(id. 38591013). No id. 39156703, o requerido Mauricio Souza Guimaries, por
seu advogado, apresentou excecdo de incompeténcia absoluta, alegando que
as supostas propinas pagas aos deputados eram mantidas com dinheiro das
construtoras que executavam obras do Programa “MT Integrado” e da Copa
do Mundo 2014, cujas verbas eram provenientes do BNDES, que & empresa
publica federal, o que avoca a competéncia para a Justica Federal, nos
termos do art. 109, inciso |, da CF/88. No 1d. 48573280, a terceira interessada
Gracielle Fernandes da Silva informou que um imovel de sua propriedade foi
objeto de indisponibilidade decretada em wvarias acées, sendo que ingressou
com os embargos de terceiro distribuidos por dependéncia a acdo civil n.®
1011117-35.2018.81.0041, no qual foi proferida sentenca que julgou
procedente o pedido, determinando que fosse cancelada a ordem de
indisponibilidade. Assim, por economia processual, requereu que seja tambem
cancelada a ordem de indisponibilidade decretada nesta acfo, que recaiu
sobre 0 mesmo imdvel, considerando que ja houve decisdo do juizo nesse
sentido Com o pedido, juntou os documentos id 48573496 a 48677338 Noid
49516251, a defesa do requerido Valdisio Viriato requereu a juntada do
aditamento ao acordo de colaboracdo premiada e documentos. Pelo
despacho proferido no 1d. 49534564, foi determinado que o requerndo Carlos
Azambuja juntasse aos autos documentos oficiais referentes a avaliacao dos
imoveis indisponibilizados, como IPTU e IRPF, ao que o requerido manifestou
para que os bens fossem avaliados judicialmente (id. 51432712). O
representante do Ministério Publico manifestou pelo indeferimento do pedido
de liberacdo dos bens do requerido Carlos Azambuja (id. 53091413) e pela
rejeicdo do pedido de declaracdo de incompeténcia deste Juizo, como
pleiteado pela defesa do requerido Mauricio Guimaraes (id. 53091434). Noid.
55085514, o representante do Ministerio Pablico juntou termo de acordo de
ndo persecucdo civel firmado com o requerido Valdisio Juliano Viriato e
documentos. Mo id. 57295062 foi juntado o acorddo proferido no Al n®

1013129-48.2018.811.0000, que deu provimento ao recurso interposto pela
defesa do requendo Valdisio, para revogar a ordem de indisponibilidade de
bens. A terceira interessada Cibelle de Aguiar Bojkian reqguereu o
cancelamento da ordem de indisponibilidade que recaiu sobre o imével objeto
da matricula n.® 72.371, do 2? Servico de Notas e Registro Imobiliario desta
Capital, alegando que referido bem & de sua propriedade (id. 50005041). No id.
79240497, a defesa do requerido Carlos Antonio Azambuja requereu a
revogacéo da ordem de indisponibilidade, haja vista as inovacdes trazidas
pela Lei n® 14230/2021 & Lei n® 8429/92. E o relatorio. Decido. Os
requeridos Silvio Cesar Correa, Silval da Cunha Barbosa, Pedro Jamil Nadaf e
Valdisio Juliano Virato alegam, preliminarmente, a caréncia da presente acéo,
pois as sancdes gue lhe seriam cabiveis ja foram discutidas em acordo de
colaborac&o premiada e ja teriam, em parte, ressarcido o erario. Tal preliminar
nao merece prosperar. A colaboracio premiada, como se sabe, é meio de
prova e sua eficacia, validade e seu alcance s6 poderdo ser analisados apos
a instruc&o processual, pois é necessaria a comprovacao em juizo dos fatos
e que o informado pelo colaborador tenha efetivamente contribuido com o
deslinde processual. Além disso, também se faz necessaria a comprovacéo
do cumprimento de todos os termos do ajuste. Ademais, mesmo sendo
comprovados os efeitos da colaboracdo premiada, bem como o
ressarcimento realizado pelos requeridos, ndo ha o que se falar em caréncia
de acéo ou afastamento da pratica de suposto ato de improbidade que, ao
final, se comprovado, devera ser objeto de declaracéo judicial Nesse sentido,
a jurisprudéncia: "“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF.
RESSARCIMENTO AO ERARIO ANTES DA CONDENACAO. NAO
AFASTAMENTO DO ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES DO STJ. ART. 10 DA LEI 8428/92. LESAO AO ERARIO.
CIRCUNSTANCIA EXPRESSAMENTE AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REVISAO. REEXAME DE MATERIA FATICO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. (...) 3. Tal entendimento estéa em
consondncia com a orientacio da Segunda Turma do STJ no sentido de que
eventual ressarcimento ao erdario ndo afasta a pratica de ato de improbidade
administrativa, pois tal recomposico ndo implica anistia ou exclusio deste
ato, mas deve ser levada em consideracio no momento de dosimetria da
sancdo imposta. (...)". (AgRg no REsp 1495790/PR, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2018, DJe
03/05/2018) (grifo nosso). Ademais, a constitucionalidade da admisséo e
utilizacéo, na esfera civel e de improbidade, da colaborac&o premiada firmada
na esfera penal, bem como suas condicdes, dentre elas o ressarcimento
integral do dano, € objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribunal Federal no
ARE 1175650, ainda pendente de julgamento. Desse modo, rejeito a preliminar
de caréncia da acdo. A preliminar de inadequacéo da acfo de improbidade
administrativa, aduzida pela defesa do requerido Carlos Azambuja né&o
merece prosperar. A existéncia dos requisitos minimos a propositura da acéo
ja foi objeto de apreciacdo no julgamento do recurso de Agravo de
Instrumento n ® 1002135-87 2020 811 0000, interposto pelo requerido, o qual
foi assim ementado: “"ADMINISTRATIVO — AGRAVO DE INSTRUMENTO —
ACAO CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA — EX-
DEPUTADQ ESTADUAL — RECEBIMENTO DE PROPINA — "MENSALINHO
" — GRAVACAO — IMAGENS EXIBIDAS NO PROGRAMA FANTASTICO —
DEPOIMENTOS PRESTADOS EM VARIOS ACORDOS DE DELACAO
PREMIADA — CONFIRMACAO DO PAGAMENTO E DA OBTENCAO DE
VANTAGEM INDEVIDA —INDICIOS DA PRATICA DE ATOS IMPROBOS —
PETICAQO INICIAL — RECEBIMENTO — DESPROVIMENTO. A gravacéo de
um ex-Deputado Estadual recebendo dinheiro, exibida no programa
Fantastico, da Rede Globo, bem assim a confirmacéo de tal ato, nas delacdes
premiadas, firmadas por outros requeridos na ACP, sdo fortes indicios da
pratica de ato de improbidade administrativa, justificando, portanto, o
recebimento da inicial.” Desse modo, a questio da existéncia de indicios
minimos, mas suficientes para a deflagrac&o da acéo de responsabilidade por
ato de improbidade administrativa ja foi devidamente analisada e decidida em
segundo grau de jurisdicdo, ndo sendo possivel a este Juizo decidir
novamente, haja vista o disposto no art. 505, do CPC, bem como pelo
principio da hierarquia, ndo € possivel modificar a decisdo ou adotar
entendimento diverso sobre a mesma questdo. Assim, afasto a preliminar de
inadequacdo da acioc de improbidade administrativa. A alegacéo de
incompeténcia absoluta levantada pelo requeridc Mauricio de Souza
Guimardes, também n&o procede. A competéncia da Justica Federal vem
taxativamente prevista na Constituicio Federal e € definida em razédo das
partes arroladas na aco No presente caso ndo figuram como parte nenhum
dos entes previstos no art. 109, |- "Art. 109. Aos juizes federais compete
processar e julgar: | - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes (....)." O simples fato do recurso financeiro utilizado
para o suposto pagamento de propina seja, em tese, proveniente da esfera
federal, ndo modifica a competéncia para julgamento da acdo. O que esta
sendo apurado nos presentes autos € a existéncia da pratica de ato de
improbidade administrativa que teria causado dano aos cofres do Estado de
Mato Grosso. E a responsabilizacéo por ato de improbidade administrativa &
independente das demais esferas, a teor do disposto no art. 12, caput, da Lei
n.® §.429/92 Esse € o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica: "PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO NO
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE JUIZOS
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PODER JUDICIARIO

DO ESTADO DE MATO GROSSO

__

ESTADUAL E FEDERAL. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
AJUIZADA POR Pu*[UNICI'PIO EM FACE DE EX-PREFEITO.
COMPETENCIA DO JUIZO ESTADUAL. 1. A Terceira Secéo deste Superior
Tribunal, ao interpretar o art. 109, IV, da CF, estabeleceu, por meio das
Sdmulas 208/STJ e 209/STJ, que a competéncia, em matéria penal, sera
deslocada para a Justica federal caso o interesse da Uniéo ou de suas
entidades autarquicas ou empresas publicas tenha sido violado por conduta
tipica. 2. Tal exegese, contudo, ndoc pode ser aplicada na seara extrapenal,
pois, nos termos do art. 109, |, da CF, a competéncia da Justica Federal &
ratione personae, Ja que se exige a Unido, entidade autarquica ou empresa
publica federal na condicdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, o que
n&o ocorre na presente hipdtese (..). 4. “Em sintese, é possivel afirmar que
a competéncia civel da Justica Federal, especialmente nos casos similares a
hipotese dos autos, & definida em raz&o da presenca das pessoas juridicas
de direito publico previstas no art. 109, |, da CF na relac&o processual, seja
como autora, ré, assistente ou oponente e n&o em razdo da natureza da
verba federal sujeita & fiscalizacBo da Corte de Contas da Uni&o" (AgRg no
CC 142 455/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, DJe 15/06/2016). 5. Agravo interno n&o provido.” (Agint no CC
162.558/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAOQO, julgado em
15/10/2019, DJe 18/M10/2019). Desse modo, rejeitoc a excecdo de
incompeténcia absoluta apresentada. N&o foram alegadas outras matérias
preliminares ou prejudiciais. 0s demais argumentos das defesas dos
requeridos se referem & contradicdo dos depoimentos prestados pelos
colaboradores; a negativa da participacdo na pratica dos atos de improbidade
e auséncia de dolo, as quais se referem diretamente aoc mérito e, assim, serdo
devidamente analisadas apds a instrucdo processual. No mais, as partes s&o
legitimas, estdo devidamente representadas e munidas de interesse
processual. N&o ha irregularidades ou nulidades a serem corrigidas,
tampouco outras questées a serem decididas nesse momento processual.
N&o sendo possivel o julgamento do processo no estado em que se encontra,
declaro-o saneado. Como questdo relevante a ser comprovada neste
processo, tem-se a pratica de ato de improbidade administrativa, consistente
no pagamento de propina a deputados estaduais, dentre eles o reguerido
Carlos Azambuja, em doze (12) parcelas mensais do valor de R$50 000,00
(cinquenta mil reais) cada uma; a existéncia de repasse regular de valores em
dinheiro pelas empresas que executavam obras publicas no Estado de Mato
Grosso, para os servidores do alto escaldo do executivo estadual (requeridos
Valdisio; Mauricio, Silvio e Pedro); e a utilizacdo desses recursos para o
pagamento da propina, tudo engendrado pelo requerido Silval Barbosa, ex-
Governador do Estado de Mato Grosso, que chefiava a organizacéo
criminosa. A priori, o dnus da prova € do Ministério Publico quanto aos fatos
articulados na inicial. N&o foram alegados outros fatos modificativos ou
impeditivos da pretens&o ministerial deduzida na exordial. Em relacio as
provas a serem produzidas, por ora, entendo necessaria a producéo de prova
testemunhal e documental, sem prejuizo de outras provas que vierem a ser
requeridas justificadamente pelas partes, notadamente, para a comprovacio
dos fatos alegados na delacio premiada, aqui utilizada como meio de prova.
Intimem-se as partes para que, no prazo de quinze (15) dias indiquem
precisamente as provas que pretendem produzir, justificando-as quanto a
pertinéncia acerca do fato que se pretende provar, sob pena de indeferimento.
Se houver interesse na prova testemunhal, para melhor adequacao da pauta
de audiéncias, no mesmo prazo acima deverdc as partes apresentar os
respectivos rois, com as informacdes previstas no art. 450, do CPC, alem dos
enderecos eletrénicos (e-mail) e telefone celular. No mesmo prazo, o
representante do Ministerio Publico devera manifestar sobre os pedidos de
revogacéo da ordem de indisponibilidade de bens juntados nos id. 60005041 e
id. 79240497 Em relac@o ao pedido da terceira interessada Gracielle Silva,
verifica-se que se trata do mesmo bem, que foi indisponibilizado em todas as
actes movidas em desfavor de Silvio Correa A interessada ja manejou
embargos de terceiro acerca da referida indisponibilidade, ndo havendo
qualquer divergéncia acerca da propriedade do imdvel, de modo que, se a
indisponibilidade n&o pode ser mantida em uma determinada acio, porque
comprovado que o bem n&o pertence ac requerido Silvio Correa, também néo
deve subsistir nas demais acgdes. Assim, defiro o pedido para determinar o
cancelamento da ordem de indisponibilidade que recaiu sobre o imovel objeto
da matricula n.? 96.022, do Segundo Servico Motarial e Registral de Cuiaba. O
cancelamento sera feito pelo sistema CNIB. Por fim, em relacéo ao acordo de
néo persecucéo civel, firmado entre o Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso e o requerido Valdisio Juliano Viriato, considerando as modificaces
trazidas pela Lei n?® 14230/2021, antes da apreciacdo do pedido de
homologaco, & necessdria a oitiva do ente piblico lesado, bem como os
signatarios do acordo devem indicar, precisamente, se o ajuste atende a
todos os requisitos cumulativos previstos no art. 17-B, da Lel n.® §.429/92,
com redacao dada pela Lel n® 14.230/2021, e demais disposicdbes legais
aplicaveis. Assim, intime-se o Estado de Mato Grosso a manifestar, no prazo
de quinze (15) dias, sobre o acordo de ndo persecucéo civel (id. 55076457),
atentando-se para a necessidade de habilitar o Procurador do Estado para
acesso aos documentos, que foram juntados de forma sigilosa. Intimem-se o
representante do Ministério Publico e a defesa do requerido Vadisio Viriato
para que manifestem, no prazo de quinze (15) dias, sobre o atendimento dos
requisitos e a regularidade de todos os termos do acordo de néo persecucao
civel, considerando as novas disposicdes da Lei n.® 14 230/2021, em relacéo
ao ajuste. Com as manifestaciies ou decorrido o prazo, certifigue-se e
conclusos. Cumpra-se. Cuiaba-MT, 16 de marco de 2022 Celia Regina Vidotti

Juiza de Direito

Intimacéo Classe: CNJ-79 ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL

Processo Numero: 1021640-72.2019.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (AUTOR(A))

Parte(s) Polo Passivo:CONSTRUTORA GLOBAL E ENGENHARIA LTDA
(LITISCONSORTE)

CINESIO NUNES DE OLIVEIRA (LITISCONSORTE)

SILVIO ROBERTO MARTINELLI (LITISCONSORTE)

Advogado(s) Polo Passivo:MAURICIO MAGALHAES FARIA JUNIOR OAB
- MT9839-0 (ADVOGADO(A))

Mauricio Magalh&es Faria Neto OAB - MT15436-0 (ADVOGADO(A))

JOSE RIBEIRO JUNIOR OAB - MT9410-O (ADVOGADO(A))

RONALDO PIRES DE ANDRADE OAB - MT7994-A (ADVOGADO(A))
Outros Interessados:ESTADO DE MATO GROS50 (TERCEIRO
INTERESSADO) )

ESTADO DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS Proc. 1021640-72.2019.811.0041. Vistos etc. O
representante do Ministério Publico, ao impugnar as contestacdes, manifestou
pelo julgamento antecipado do feito (id. 65398254). Tendo em vista a natureza
desta acdo e o disposto nos arts. 9°, 10 e 357, todos do Novo Cdédigo Civil,
que refletem o principio da colaboracdo das partes, instituido pela nova
sistematica processual civil, intimem-se os requeridos para, no prazo de dez
(10) dias, manifestarem se concordam com o julgamento do processo no
estado em que se encontra, ou se pretendem produzir provas. Se houver
intencéo de remeter o feito & fase instrutoria, determino que as partes, no
mesmo prazo acima, indiquem precisamente quais sdoc as provas gue
pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia e adequac&o ao fato que se
pretende com ela provar, bem como indicar quais as questdes de direito ainda
controvertidas e relevantes (art. 357, Il e IV, ambos do CPC). Havendo
manifestacdo ou decorrido o prazo, certifique-se e conclusos. As
providéncias. Cuiaba-MT, 17 de marco de 2022. Celia Regina Vidotti Juiza de
Direito

Intimacéo Classe: CNJ-80 ACAO POPULAR

Processo Numero: 1027481-14.2020.8.11.0041

Parte(s) Polo Ativo:ELDA MARIZA VALIM FIlM (AUTOR(A))

Advogado(s) Polo Ativo:ANDERSON AMARAL ROSA OAB - MT26045-0
(ADVOGADO(A))

PEDRO DANIEL VALIM FIM OAB - MT29184-B (ADVOGADO(A))

Parte(s) Polo Passivo:GILBERTO GOMES DE FIGUEIREDO (REU)
ESTADO DE MATO GROSSO (REU)

Outros Interessados:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO (TERCEIRO INTERESSADO) )

ESTADQ DE MATO GROSSO PODER JUDICIARIO VARA ESPECIALIZADA
EM ACOES COLETIVAS DA COMARCA DE CUIABA-MT PROCESSO:
1027481-14 2020.8.11.0041 Vistos. Cuida-se de Embargos de Declaracéo
opostos por Elda Mariza Valim Fim em face da sentenca que extinguiu o feito,
sem resolucdo do mérito, ante a perda superveniente do objeto, e condenou o
Estado de Mato Grosso ao pagamento de honorarios advocaticios no patamar
de R$ 2.000,00 (dois mil reais). Em seu recurso, a embargante sustenta que *
no caso em apreco, houve a contradicdo interna entre o fundamento da
sentenca (art. 85, §§ 2°e §3°do CPC) e o seu dispositivo (“fixo no montante
de R$ 2.000,00 (dois mil reais)”. Ao final, a embargante pugnou para que o
vicio da contradicdo fosse sanado, “impondo a condenacdo dos réus no
pagamento de honorarios advocaticios considerando que os percentuais
invocados dos incisos (§ 2 e § 3°) deverdo incidir sobre o valor atualizado da
causa.” Instado a se manifestar, o Estado de Mato Grosso pugnou pelo n&o
acolhimento dos embargos de declaracédo (Id n® 79326982). E a sintese.
DECIDO. O art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil prevé que: “Art. 1.022.
Cabem embargos de declaracio contra gualguer decisdo judicial para: | -

Esclarecer obscuridade ou eliminar contradic&o, Il - suprir omisséo de ponto
ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento; 1l - corrigir erro material.” O recurso, portanto, ndo se presta a

rediscutir a lide, cabendo eventual insurgéncia quanto a justica da decisao -
error in judicando - ser suscitada perante a Superior Instédncia, por meio de
recurso proprio. E, em relacdo ao error in procedendo, o cabimento dos
embargos limita-se aquelas hipoteses em que a alegada nulidade n&o foi
objeto de enfrentamento pelo Juizo sentenciante (omissé&o); a concluséo
chegada néo € clara (obscuridade) ou, por fim, quando a concluséo é
contraditéria ao pressuposto fatico ou juridico que a fundamenta (contradicéo)
. Com efeito, o principio da inalterabilidade das decisdes judiciais obsta ao
Juizo sentenciante alterar o julgado apds a publicacdo da sentenca,
excetuadas as hipoteses previstas em lei, tal qual as do art. 1022 do CPC_ O
orgéo jurisdicional, ao expressar sua conviccdo nas decisdes judiciais, pode
fazé-lo de maneira sucinta e direta, sem a necessidade de manifestar-se
sobre pontos inaptos a infirmar a conclusdo do julgado, sem que isso
configure obscuridade, contradicéo ou omisséo. Feitas essas consideracdes,
passo a analise do recurso interposto. Analisando os autos, verifico que a
condenac@o em honorarios imposta na sentenca combatida necessita ser
aclarada. Infere-se que a inicial, proposta em 17.06.2020, visou a anulacéo do
Edital n® 19/2020, Processo 113434/2020, da Secretaria Estadual de Saude.
Anteriormente a sua citacdo, o Estado anulou o Pregdo Eletrénico. A
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