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EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL E ESTABILIDADE PROVISORIA.
ACIDENTE DE TRABALHO. NAO COMPROVAGAO. Se o autor
relata como causa de pedir a ocorréncia de acidente de trabalho
tipico para fundamentar pedido de estabilidade provisoria e
reparacao civil, deve primeiramente provar a efetiva ocorréncia do
infortdnio no exercicio do trabalho a servico da empresa. No caso dos
autos, o acervo probatério revela que o autor ndo se desvencilhou
desse encargo, dai porque ndo merece reparos a sentenca que julgou
improcedentes todos os seus pleitos correlatos. Recurso obreiro ao
qual se nega provimento.

RELATORIO

A Excelentissima Senhora Juiza Janice Schneider Mesquita, titular da
egrégia Vara do Trabalho de Alta FlorestalM T, prolatou sentenca (ID. ecel5f2), por meio da qual julgou
parcialmente procedentes os pleitos formulados por Rodrigo Henrique Campos Capobianco em face de

Junior Berlanda.
Deferido ao autor o beneficio dajustica gratuita

O réu interpds recurso ordinario (ID. 2beacf8), objetivando a reforma do
julgado quanto a alegacéo de inépcia da peticdo inicial, ao pedido de expedi¢cdo de oficio a Policia

Federal, ao aviso prévio, a reconvencao, aos honorarios advocaticios e alitigancia de ma-fé.

Preparo recursal devidamente demonstrado, conforme comprovantes de
recolhimento do depdsito recursal (ID. 114679a) e das custas processuais (IDs. 414d04d e 5859a16)

juntados aos autos.
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O autor também interpds recurso ordinario (ID. 5¢92287), objetivando a
reforma do julgado quanto ao acidente de trabalho, & indenizagdo correspondente ao periodo de

estabilidade e aos danos morais, bem como quanto a condenacdo por litigancia de ma-fé.

Réu e autor apresentaram contrarrazdes, respectivamente sob os IDs.
554daa7 e b6d4eba.

Em face do que dispbe o art. 51 do Regimento Interno deste Tribunal, fica

dispensada a emissao de parecer prévio pelo douto Ministério Plblico do Trabal ho.

E o relatdrio.

ADMISSIBILIDADE

Conheco do documento acostado com o recurso ordinario do réu sob o ID.

afdédee como mera fonte de jurisprudéncia.

No mais, por estarem preenchidos os pressupostos objetivos e subjetivos
de admissibilidade, conheco do recurso ordinario interposto pela parte ré e do recurso ordinario

interposto pela parte autora, bem como das respectivas contrarrazées.

MERITO

RECURSO ORDINARIO DO REU

INEPCIA DA PETICAO INICIAL

O réu repisa a tese de inépcia da peticdo inicial, ao argumento de que ha
contradicdo na narrativa dos fatos, e aponta erros nos cél cul os das horas extras indicadas pelo autor, bem
como a existéncia de trés versdes diferentes da jornada de trabalho do obreiro, inconsisténcias que

impossibilitariam a defesa pela parte.
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Requer a reforma da sentenca para que seja declarada a inépcia da peticao

inicial, neste particular.
Analiso.

O art. 840 da Consolidacdo das Leis do Trabalho dispbe sobre os
requisitos da peticdo inicial, a saber:

"A reclamagao podera ser escrita ou verbal.

8 1° Sendo escrita, a reclamacao devera conter a designacdo do juizo, a qualificagdo das
partes, a breve exposicdo dos fatos de que resulte o dissidio, o pedido, que dever a ser
certo, determinado e com indicacédo de seu valor,a data e a assinatura do reclamante
ou de seu representante.” (Destaguei).

A interpretacdo do dispositivo destacado, aliada a aplicagdo do Principio
da Simplicidade, norteador do Processo do Trabalho, autoriza afirmar que a mera descricdo das
condicdes faticas ocorridas, sucedida da apresentagéo do pedido correlato, satisfaz aos requisitos legais e

autoriza o processamento da acéo.

Vegase também que o artigo 840, 8 1° da CLT passou a exigir nas

peticdes iniciais, com o advento daLei n. 13.467/2017, aindicacdo do valor referente a cada pedido.

E certo que a nova disposicdo legal impde ao autor uma maior
responsabilidade no momento da elaboracdo de sua peticdo inicial, diante da necessidade de se
quantificar cada pedido, porquanto eventual imprecisdo poderd refletir diretamente em sua esfera
patrimonial. Isto porque, juntamente com a indicacdo dos valores no rito ordinario, a referida legislacdo
inovou ao instituir a sucumbéncia no processo laboral, podendo incorrer em condenacdo ao pagamento
de honorérios advocaticios (art. 791-A, 83°, daCLT).

A indicacdo dos valores dos pedidos, além de garantir o respeito ao
principio da boa-fé processual, permitindo que todos os envolvidos na lide tenham conhecimento prévio

do que esta sendo proposto, também esta ligada ao principio da sucumbéncia.

Com efeito, essa exigéncia de indicacdo de valores deve ser observada nos
limites previstos pelo legislador e de modo a ndo impedir o acesso a justica, mormente diante da

existéncia do jus postulandi.

Ressalto que essa introducdo legislativa ndo fixou como requisito a

demonstracdo do calculo daverba, mas apenas aindicacdo do valor perseguido.
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Aliés, a norma aplicavel ao rito sumarissimo ja estabelecia esse mesmo
requisito, nos termos do artigo 852-B da CLT, o qual se reputa satisfeito com a mera informacéo do valor

pretendido.

Nessa mesma linha de raciocinio, colho os ensinamentos de Mauro
Schiavi:

"A lei ndo exige que o pedido esteja devidamente liquidado, com apresentacdo de
célculos detalhados, mas que indique o valor.

De nossa parte, ndo ha necessidade de apresentacdo de célculos detalhados, mas que o
valor sgja justificado, ainda que por estimativa. 1sso se justifica, pois o empregado,
dificilmente, tem documentos para célculo de horas extras, diferencas salariais, etc. Além
disso, muitos cédlculos demandam andlise da documentacdo a ser apresentada pela
propria reclamada. De outro lado, néo ha exigéncia de que a sentenca seja liquida, e o
procedimento de liquidagdo por calculos continua mantido no art. 879 da CLT." (A
Reforma Trabalhista e o processo do trabalho: aspectos processuais da Lei n° 13.467/17.
S380 Paulo: LTr, 2018. p. 111).
Fixadas essas premissas, no caso dos autos, ndo vislumbro a configuracdo
de inépcia em relacdo aos pedidos concernentes a jornada de trabalho, vez que compreensiveis dentro da

narrativa contida a exordial, ainda que apresente alguns equivocos.

Isto porque o autor narrou na peticéo inicial que foi contratado pela parte
ré em 11.08.2018 para exercer a fungcdo de mestre de obras e pedreiro, trabalhando das 7h as 19h de
segunda a segunda, com 40 minutos de intervalo e 3 dias de folga por més, porém ndo recebeu as horas

extras laboradas.
Atribuiu valor a todos os pleitos relacionados a jornada de trabalho,
conforme rol de pedidos constante na exordial:

"d) Horas extras referentes ao interval o intrgjornada acrescida do respectivo adicional de
50%, devendo haver os reflexos nas verbas salariais;

HORAS EXTRAS 50%.......cocveveeeereereeeeesraeaennns R$ 8.413,46
13° SOBRE HE 50% ......ovvevveeeeeeeeeeeeeeeeeenennn R$ 777,05
AVISO PREVIO HE 50%........c.coeveveeeeeereeeereeereeennnn. R$ 934,83
FERIAS + 1/3 SOBRE HE 50%..................... R$ 934,83
DSR SOBRE HE 50% ....ovvveeveveveeeeeeeereieneneeaenn. R$ 1.794,36

€) AO pagamento das horas extra-ordinarias acrescidas de 100% e seus reflexos;

HORAS EXTRAS 100%.......ccceeeviiiiiiiiiiiiinee R$ 5.562,00
13° SALARIO SOBRE HE 100% .................. R$ 511,79
AVISO PREVIO HE 100%........cccceeurerereereererrenenen. R$ 618,00
FERIAS + 1/3 SOBRE HE 100%................. R$ 618,00
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DRS SOBRE HE 100%.............ccccoeuiiinininrinnnnens R$ 1.183,91

f) Horas extras com o respectivo adicional de 50%, pela supressdo de intervalo
intrajornada e seus reflexos;

HORASEXTRAS ....oeveeeeeecteeeeeeeen. R$ 813,39

13° SALARIO ... R$ 75,02

AVISO PREVIO.....coieeeeeereeeeerererenenans R$ 90,38

FERIAS + /3 SOBRE ...................... R$ 90,38

DRS SOBRE.......c.coovoieueteeeeeeeeeseseresesaesenas R$ 170,98" (ID. dedfb62 - P&g. 7/8).

Por sua vez, em contestacdo, o réu denunciou a inépcia da peticdo inicial,
sob 0s mesmos argumentos trazidos em sede recursal, mas, no tocante as horas extras e ao intervalo

intrgjornada, apresentou a seguinte tese defensiva:

"Reitera os fundamentos dainépcia dainicial no mérito das Horas Extras, como se viu ha
versdes conflitantes e amatematica ali utilizada ndo bate de qualquer forma.

Mas vamos a verdade dos fatos.

O autor foi contratado como operador de maquinas. E seu real horéario de trabalho era de
segunda a sexta das 07h as 17h e intervalo das 11:00h as 13:00h e aos sdbados das 7h as
11h.

O requerido tem menos de 10 funcionérios, logo a legislagdo ndo obriga o registro de
ponto.

O autor nunca fez horas extras, nunca trabalhou aos domingos nem em feriados, veja,
que pela narrativa do autor que trabalhava de segunda a segunda, da-se a entender que
quer tirar o maximo da aventurajudicial, logo é improcedente seu pedido.

No que tange a0 intervalo intrgjornada, o autor gozava de duas horas de almoco, entéo,

excelénciaimprocedente o pedido.” (ID. ecbe897 - P&g. 19/20).

Da contestagao acima transcrita, extraio que o réu identificou com clareza
a pretensdo obreira, sendo possivel exercer a defesa em toda sua plenitude, ndo havendo falar em ofensa
ao devido processo legal ou ao art. 840 daCLT.

O fato de o autor ter incorrido em erro no momento de quantificar as
horas extras que entende serem devidas ndo prejudicou a defesa do réu, o qual, conhecendo da jornada de
trabalho do autor e em posse dos holerites correspondentes, teve plenas condi¢bes de apresentar sua tese
defensiva

As informagdes fundamentais exigidas pelo 8 1°do art. 840 da CL T, quais
sgjam, a breve exposic¢do dos fatos e o pedido, certo, determinado e com indicag&o de seu valor, foram

apresentadas pel o autor satisfatoriamente, de modo a alcangar a prestacéo jurisdicional pretendida.

Ante 0 exposto, N30 Mmerece reparos a sentenga que ndo reconheceu a

inépcia da peticdo inicial quanto aos pedidos rel acionados a jornada de trabal ho.
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Apelo patronal ao qual se nega provimento, no particular.

PEDIDO DE EXPEDICAO DE OFICIO A POLICIA FEDERAL

O réu sustenta que ficou demonstrado nos autos que o autor prometeu
vantagem econdmica a testemunha para depor a seu favor, tendo cometido, em tese, o crime do art. 373
do Cédigo Penal.

Afirma que o juizo de origem indeferiu o pleito de expedicéo de oficios a
Policia Federal, com fundamento no art. 462 do CPC, mas que este dispositivo é claro em dizer que a
testemunha pode requerer ao juiz o pagamento das despesas do comparecimento a audiéncia, e ndo a

parte autora.
Analiso.

Para a configuragéo do crime de corrupcédo ativa de testemunha, tipificado
pelo art. 343 do Cddigo Penal e invocado pelo réu, basta a promessa de pagamento pecuniario feita a

outrem, para comparecer em juizo e fazer afirmacao falsa.

Contudo, ndo ha prova ou indicios nos autos de que o autor tenha
prometido vantagem pecunidria para que a testemunha mentisse. Além disso, conforme registro da

magi strada de origem, atestemunha convidada sequer veio ajuizo para depor.

Ante 0 exposto, ndo merece reparos a sentenca que indeferiu o pedido do
réu de expedicdo de oficio a Policia Federal para apuragdo do crime previsto no art. 343 do CP.

Apelo patrona a que se nega provimento, no particular.
AVISO PREVIO

O réu insurge-se contra a sentenca por meio da qual foi condenada ao

pagamento de aviso prévio a parte autora, alegando que o obreiro escreveu a préprio punho que nao iria

cumprir 0 aviso prévio, tendo referendado o documento em audiéncia

Afirma que, muito embora o autor tenha alegado em audiéncia que seguiu
orientacdo da empresa, ndo produziu prova no sentido de comprovar que foi coagido ou obrigado a

assinar o pedido de dispensa de aviso prévio.

Pugna pela deducdo dos dias ndo trabalhados, por forca do art. 487, § 2°

daCLT.
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Analiso.

Nos termos da Sumula 276 do TST, o direito ao aviso prévio é
irrenunciavel pelo empregado, independente se houve pedido de dispensa assinado pelo préprio obreiro

Oou néo.

Tal disciplina estad assentada na premissa de que a iniciativa de ruptura

contratual foi do empregador, consoante se infere dos precedentes que deram origem ao verbete.

Nesse sentido, ajurisprudénciado C.TST:

"RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELO SINDICATO RECLAMANTE
ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. AVISO PREVIO. DISPENSA DO
PAGAMENTO. CONTINUIDADE DA PRESTAQAO DE SERVICOS EM OUTRA
EMPRESA DO MESMO SETOR. Nos termos da Simula n® 276 do TST, € irrenunciavel
o direito do trabalhador ao aviso prévio previsto nos arts. 7°, XXI, da Constituicdo da
Republica e 487, § 1°, da CLT.A circunstancia de o empregado obter novo emprego,
apos a dispensa, ndo exonera o empregador do pagamento do aviso prévio, salvo na
hipétese de rendncia expressa pelo trabalhador, premissa ndo registrada no acérdao
regional. Recurso de revista parcialmente conhecido e provido. (...)". (RR - 117400-
13.2008.5.05.0027 , Relator Desembargador Convocado: Marcelo Lamego Pertence,
Data de Julgamento: 19/09/2018, 12 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 21/09/2018,
extraido de https://jurisprudencia.tst.jus.br/)

(...) I - AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA DO
RECLAMANTE INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 - AVISO
PREVIO. NOVO EMPREGO. AUSENCIA DE PEDIDO DE DISPENSA. Constatada
mé-aplicacéo da Sumula 276 do TST, merece provimento o agravo de instrumento para
determinar o processamento do recurso de revista. 11l - RECURSO DE REVISTA DO
RECLAMANTE INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 - AVISO
PREVIO. NOVO EMPREGO. AUSENCIA DE PEDIDO DE DISPENSA. O
entendimento firmado no ambito desta Corte € no sentido de quea dispensa de
pagamento do aviso prévio prevista ha Simula 276 do TST restringe-se aos casos em
que o empregado, que teve o contrato rescindido sem justa causa e obteve novo emprego,
solicita 0 seu ndo cumprimento.Julgado da SbDI-1 do TST. Recurso de revista conhecido
e provido. (ARR - 1079-26.2015.5.05.0001 , Relator Ministro: Marcio Eurico Vitral
Amaro, Data de Julgamento: 13/12/2017, 82 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 19/12
/2017, extraido de https://jurisprudencia.tst.jus.br/)

Vegja-se que o entendimento acima exposto € no sentido de que a dispensa

do aviso prévio restringe-se as situacdes em que o empregado, dispensado sem justa causa, obteve novo

emprego e solicita o seu ndo cumprimento, ndo sendo o caso destes autos.

Registro, atitulo de esclarecimento, que o 8§ 2° do art. 487 da CLT, cuja
aplicacéo fora invocada pelo réu, refere-se aos casos de pedido de demisséo, nos quais o empregado é
quem deve conceder aviso prévio ao seu empregador, e por isso, caso nao sgja cumprido pelo empregado,

alel autoriza o respectivo desconto pelo empregador.

Assim, deve ser mantida a sentenga que condenou o réu ao pagamento de

aviso prévio indenizado.
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Apelo patrona a que se nega provimento, no particular.

RECONVENCAO

O réu insurge-se contra a decisdo de origem que indeferiu o pleito de
devolucgdo dos valores concedidos ao empregado a titulo de empréstimo, feito em reconvencéo, alegando

gue o obreiro admitiu em audiéncia que pegou dinheiro emprestado com seu empregador.
Analiso.

O artigo 373 do CPC, aplicavel ao processo do trabal ho, dispde o seguinte:

"Art. 343. Na contestacao, € licito ao réu propor reconvengado para manifestar pretensdo

propria, conexa com a agao principal ou com o fundamento da defesa. "

No caso, o réu (reconvinte) pleiteou por meio da reconvengdo, O
pagamento de R$ 2.800, decorrente de um empréstimo no valor total de R$ 2.500, acrescidos de juros e

correcéo monetéria, que ex-empregado obteve para quitagéo de dividas pretéritas com terceiros.

Aduziu que o empréstimo seria por meio de adiantamento salarial, no
valor de R$ 500,00 por més, entre setembro/2018 e janeiro de 2019, que posteriormente seriam

descontados no decorrer de 2019, mas que o réu nunca recebeu os valores.

Da andlise dos recibos de pagamento acostados pelo réu, € possivel
perceber que foi pago ao autor o valor de R$ 2.000,00 nos meses de setembro, outubro, novembro e
dezembro de 2018 e janeiro de 2019 (ID. 54d22eb - Pag. 6 e seguintes), corroborando a tese patronal de

que o empréstimo foi concedido por meio de adiantamentos salariais no valor de R$ 500,00.

Nada obstante o réu ndo tenha trazido os recibos posteriores, alusivos aos
meses de fevereiro e marco de 2019, a fim de demonstrar se foi descontado algum valor a titulo de
pagamento do empréstimo, o autor, em impugnacao, limitou-se a afirmar que nunca existiu qualquer
empréstimo, nado tecendo uma linha sequer sobre ter ocorrido quaisquer descontos salariais referentes ao

alegado empréstimo.

J4 em audiéncia de instrucdo, verifico que o autor, num primeiro
momento, negou que tivesse recebido qualquer adiantamento ou empréstimo, mas depois que a
magistrada de origem, ap06s solicitacdo do advogado patronal, mostrou-lhe copia de uma conversa entre
autor e o réu (fls. 45) na qual consta o seu pedido de dinheiro emprestado, finalmente o obreiro admitiu

que realizou o negdcio.

Quando questionado sobre a data, respondeu prontamente que fora depois

do acidente, mas em seguida, demonstrando uma certa confusdo, e apds um tempo em siléncio, disse que
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foi antes do acidente, mas que ndo recordava dos valores, pois geralmente pegava emprestado com o réu
R$ 300,00, R$ 500,00, R$ 700,00.

Por dltimo, quando perguntado pela juiza se o dinheiro havia sido
descontado de seu salario, o autor disse que sim, mas disse que acredita ndo ter ficado devendo nada

simplesmente porque o réu ndo descontou valores no momento do acerto.

Diante desse quadro, fica evidente que o autor falta com a verdade ao
sustentar, num primeiro momento, que nunca houve empréstimo, para depois admiti-lo; que ndo se
recorda de valores de alta monta que pegou emprestado com seu empregador no ano anterior; e ainda, ao
dizer que acredita que as parcelas foram descontadas de seu salério - muito embora minutos antes tivesse

alegado que nunca houvera empréstimo ou adiantamento salarial.

Ante o exposto, reformo a sentenca para julgar procedente o pedido do
reconvinte e condenar o autor ao pagamento de R$2.500,00, acrescidos de juros e corre¢cdo monetéria, na

formadalsei.

Apelo patronal parcialmente provido.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

O réu insurge-se contra a decisdo de origem que ndo autorizou a deducéo
dos honoréarios advocaticios devidos pelo autor dos créditos eventualmente obtidos, por contrariar

jurisprudéncia deste Regional, razéo pela qual pugna pela suareforma.
Analiso.

De acordo com a sistemética prevista no art. 791-A, 84°, da CLT, ainda
que a parte sgja beneficiaria da justica gratuita, pode ser condenada ao pagamento de honorarios

advocaticios, ndo havendo incompatibilidade entre a concessao desse beneficio e essa condenagéo.

Nem se diga que a obrigacdo estampada no art. 791-A da CL T desrespeita
as peculiaridades do beneficiario da justica gratuita, porquanto s6 se materializa diante da presenca da
capacidade patrimonial do devedor para responder total ou parcialmente pela verba honoréria, consoante

normatiza o seu 84°.

Além disso, o referido dispositivo prevé a possibilidade de suspensdo ou
de extincdo da exigibilidade das obrigacdes decorrentes da sucumbéncia, 0 que mais uma vez denota o
tratamento diferenciado dispensado pelo legislador infraconstitucional frente ao hipossuficiente

beneficiério da gratuidade judiciéria.
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Registro que tanto os valores pleiteados pela demandante guanto os
honorarios advocaticios de sucumbéncia decorrem do trabalho prestado, respectivamente, pelo obreiro e
pelo advogado da parte adversa, e possuem a mesma natureza e caréter alimentar, ndo havendo razdo

para priorizar um em detrimento do outro.

Na verdade, a intencdo do legislador, ao editar o art. 791-A da CLT,
inclusive o seu 84° foi justamente implantar a litigancia responsavel nas postulacdes realizadas no

processo do trabal ho.

Na&o esta a se falar em afronta ao direito constitucional de invocar a tutela
jurisdicional estatal, mas do acesso responsavel a jurisdicdo, pautado sobretudo na boa-fé que deve

nortear as partes no processo, ainda que o condenado a pagar a verba seja beneficiario da justica gratuita.

A bem da verdade, o dispositivo € visto como auspicioso, veja-se:

"O paragrafo € oportuno. Ha& muito apregoamos a sucumbéncia reciproca. Esse
procedimento vai moralizar costumes e as peti¢Oes iniciais, desacorogoando o acimulo
de excesso de pedidos com o objetivo unico de locupletar-se com arevelia ou para forcar
um acordo polpudo.” (OLIVEIRA, Francisco Antonio de. Reforma trabalhista -
comentarios a Lel n. 13.467, de 13 de julho de 2017 - vigénciaem 11.11.2017. 22 ed. -
S0 Paulo: LTr, 2018, pag. 109).

Debates institucionais acerca das alteracfes advindas com a chamada

Reforma Trabal hista, outrossim, ndo vislumbraram qualquer inconstitucionalidade no art. 791-A, § 4°:

"N&o obstante, no VV Encontro Institucional da Magistratura do Trabalho de Santa
Catarina - Debates Institucionais na Justica do Trabalho de Santa Catarina - 32 edi¢do -
realizado em Florianopolis, de 25 a 27.10.2017, foi aprovado o Enunciado n. 35, nos
seguintes termos:

EnunciadoAn. 35: INSTITUICAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS PELA MERA
SUCUMBENCIA. CONSTITUCIONALIDADE. E constitucional a disposi¢io do art.
791-A, 8§ 4°da CLT (novaredacédo) que prevé a cobranca de honorérios advocaticios em
demandas trabal histas pela mera sucumbéncia. (sic)" (Reforma trabal hista comentada por
juizes do trabalho: artigo por artigo/Daniel Lisbda, José Lucio Munhoz, organizadores.
S0 Paulo: LTr, 2018, pag. 376).
Ainda segundo o art. 791-A, 84°, da CLT, as obrigacdes do beneficiario
dajustica gratuita, decorrentes da sucumbéncia, ficaréo sob condic¢do suspensiva de exigibilidade se, nos
dois anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que a

situacdo de insuficiéncia de recursos, ensejadora da gratuidade da justica, deixou de existir.

Nada obstante, no caso dos autos, a procedéncia parcial das pretensdes
obreiras ndo resulta em um crédito liquido que se revela capaz de suportar os honoréarios sucumbenciais
deferidos ao patrono do réu, mormente porque houve condenacdo do autor ao pagamento de R$ 2.500,00

atitulo de reconvencéo.
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Desse modo, mantenho a deciséo de origem.

Apelo patronal ndo provido, neste particular.

RECURSO ORDINARIO DO AUTOR

ACIDENTE DE TRABALHO. PERIODO DE ESTABILIDADE. DANOS MORAIS.

O autor insurge-se contra a sentenca que indeferiu os pleitos de
indenizacdo decorrente de estabilidade provisodria e danos morais, ao argumento de que a dlvida acerca
da mao direita indicada na inicial e esquerda no prontuario refere-se a erro material, sendo certo que o

trauma e inflamag&o ocorreram na mé&o esquerda

Aduz que o laudo confirma que um abscesso pode decorrer de um
ferimento, e que embora tenha afirmado que era improvavel ter desenvolvido apds um dia do acidente,

ndo descartou a possibilidade, sendo certo que houve acidente de trabal ho.

Impugna que o audio acostado pelo réu seja do dia seguinte ao do

acidente, e insiste que as fotos anexadas comprovam a existéncia das | esdes descritas nainicial.

Por fim, pugna pela reforma da sentenca para que o réu seja condenado ao

pagamento de indenizagdo por estabilidade acidentaria e danos morais.
Analiso.

A reparagdo civil acidentaria tem como sustentaculos juridicos o art. 7°,
XXVIIl, daCartaMaior e os arts. 186, 187 e 927 do Caédigo Civil.

Para a condenacdo do agente causador do dano acidentéario, via de regra,
devem ficar provados nos autos trés requisitos, quais sejam: os danos advindos do acidente ou da

moléstia; o nexo causal entre o dano e a atividade laborativa €; por fim, a culpa do empregador.

Precede, no entanto, a analise de todos esses requisitos, a constatacéo da
existéncia do alegado evento danoso ocorrido no exercicio do trabalho a servico do réu, fato que, como

Visto, se tornou controvertido nestalide.

Relevante pontuar que o fundamento primordial para o indeferimento dos
pleitos exordiais pelo juizo singular esta calcado exatamente na auséncia de comprovagdo da existéncia

do acidente de trabal ho tipico narrado nainicial.
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Tendo o autor anunciado a ocorréncia de acidente de trabalho e atrelado a
esse evento a lesdo sofrida na méo, e a partir dai vindicado a obrigacéo compensatéria do réu, era seu o
6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito (art. 818 da CLT c/c art. 373, | do CPC),

principa mente porque a parte adversa afirmou em defesa ndo ter havido qualquer acidente de trabal ho.

Portanto, a controvérsia envolve a existéncia ou ndo do indigitado

acidente de trabalho, o que ndo restou demonstrado, conforme passo a expor.

Na inicial, o autor narrou que no dia 27.02.2019 sofreu um acidente de
trabalho ao fazer a limpeza da colheitadeira, cortando sua méao direita, e que apds atendimento médico,
ficou afastado por 26 dias, sendo encaminhado ao INSS para realizar pericia médica, mas que foi
dispensado pelo réu no dia 15.04.2019, razédo pela qual pugnou pelo reconhecimento da estabilidade

provisoria e pagamento de indenizagdo correspondente.

Na oportunidade, acostou os atestados médicos que demonstram o
afastamento de 04 dias em 28.02.2019, o afastamento de 05 dias em 04.03.2019, o afastamento de 07
dias em 11.03.2019 e o afastamento de 10 dias em 19.03.2019, respectivamente (ID. cf2aabd - Pag. 1).

Em audiéncia, o autor manteve a tese da inicial de que teria sofrido
acidente de trabalho, e a magistrada de origem determinou a expedic¢do de oficio a Secretaria Municipal
de Salide para que juntasse aos autos os prontuarios médicos de atendimento do autor, no periodo de
2018.

Nada obstante, o prontuario médico apresentado na resposta ao oficio (ID.
06bfcd9), alinhado ao laudo pericial (ID. c7b5d5c), indicam que os atestados médicos trazidos pelo autor
ndo se referem ao suposto traumatismo decorrente de acidente de trabalho, mas sim a tratamento de um

abcesso em sua mao.

Muito embora o perito tenha acenado a possibilidade de um abscesso
decorrer de um ferimento, informou que isso demandaria um tempo entre o ferimento e a organizacéo do

abcesso, de alguns dias, para que isso ocorra.

Contudo, o prontudrio médico indica que o autor foi atendido no dia
28.02.2019, dia imediatamente posterior a data do acidente de trabalho alegado na inicial, para
tratamento do abcesso que, pelas fotos acostadas pelo autor, ja estava bem inflamado, de modo que sua

tese de que tal ferimento foi decorrente de sinistro laboral ndo se sustenta.
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Portanto, ndo ha como vincular esse ferimento a qualquer culpa da

empregadora, em decorréncia, repiso, dainexisténcia de prova do proéprio sinistro laboral .

Em outras palavras, o autor comprovou apenas o ferimento em sua mao,
mas ndo conseguiu vinculdlo a um evento que necessariamente tenha ocorrido no desenvolvimento de
sua atividade laboral.

N&o provado o sinistro laboral, ndo ha que falar em atribuicdo de
responsabilidade ao réu e, assim, ndo sdo devidos ao autor os direitos decorrentes da estabilidade

provisoria e a compensacao por danos morais.
Por esses fundamentos, mantenho inalterada a decisdo de origem.

Apelo obreiro a que se nega provimento.

RECURSO DE AMBASASPARTES

LITIGANCIA DE MA-FE

O juizo de origem condenou o autor ao pagamento de multa por litigancia
de ma-fé no importe de 1% sobre o valor da causa, por entender que ficou demonstrado que a parte
autora distorceu a verdade, ao fazer crer que os atestados médicos decorreram do alegado acidente de
trabalho, quando na verdade foram concedidos ao empregado para tratar um abcesso na outra mao

(esquerda), como registrado no prontuario médico.

O réu insurge-se contra decisdo, aduzindo que o montante aplicado é
irrisério perante o ato do autor de distorcer a verdade dos fatos, e que este |he causou preocupacéo e

gasto com advogado de defesa.

Assim, pugna pela majoracdo do percentual em pelo menos 10%, bem
como a condenacéo do autor ao pagamento de multa por ato atentatério a dignidade da justica, em 20%

sobre o valor da causa, conforme art. 77, 8 2° do CPC.

Por sua vez, o autor pugna pela reforma da decisdo de origem alegando
que nunca distorceu a verdade dos fatos, e que a confusdo na peticéo inicial ao citar a méo direita,
quando na verdade foi a esguerda, tratou-se de mero erro material, ndo tendo ficado comprovada

qualquer conduta que pudesse ser imputada a ma-fé.

Analiso.

Assinado eletronicamente por: MARIA BEATRIZ THEODORO GOMES - 26/08/2020 08:29:06 - ceb4bf0

L https://pje.trt23.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=20060317084747500000009082078
® NUmero do processo: 0000318-14.2019.5.23.0046

Ndmero do documento: 20060317084747500000009082078




Para a caracterizacdo da litigancia de ma-fé é necessario que fique
demonstrada a prética de uma das condutas previstas no artigo 80 do Cdodigo de Processo Civil, sob pena
de se punir aguele que simplesmente se utilizou do direito publico subjetivo, constitucionalmente

assegurado, de acesso ao Poder Judiciario (art. 5°, inciso XXXV da CF).

Conforma ja exposto no tépico antecedente, o autor apresentou tese de

que teria sofrido acidente de trabalho, e acostou aos autos os respectivos atestados médicos.

A magistrada de origem determinou a expedicdo de oficio a Secretaria
Municipal de Salude para que juntasse aos autos os prontuarios médicos de atendimento do autor, no
periodo de 2018.

Nada obstante, o prontudrio médico apresentado na resposta ao oficio (ID.
06bfcd9), alinhado ao laudo pericia (ID. c7b5d5c), indicam que os atestados médicos trazidos pelo autor
ndo se referem a corte decorrente de acidente de trabalho, mas sim ao tratamento de um abcesso em sua

mao, sendo possivel concluir que o obreiro alterou a verdade dos fatos.

O aegado erro material em que o autor teria incorrido ao indicar a méo
direita na peticéo inicial, quando na verdade o ferimento era na méo esquerda, em nada altera o fato de
que o obreiro tentou fazer crer que os atestados médicos decorreram do alegado acidente de trabalho,

quando na verdade foi de um tratamento de um abscesso.

Destarte, € patente que a parte autora alterou a verdade dos fatos e adotou
conduta tipificada no art. 80, Il, do CPC. Dessa forma, impde-se manter a condenacdo do autor ao
pagamento de multa por litigancia de ma-fé, nos termos do artigo 80, 11, e artigo 81, caput, ambos do
CPC.

Indefiro o pedido do réu de majoracdo da multa, uma vez que o percentual
fixado pelo juizo de origem reflete de maneira razoavel a gravidade da conduta obreira. Além disso,
registro que a referida multa ndo se presta a compensar preocupagao, tampouco gastos com defesa pela
parte contréria, porquanto para isso existem os honorarios advocaticios sucumbenciais, os quais foram

deferidos desde a sentenca.

Indefiro também o pedido do réu de aplicacdo de multa por ato atentatério
adignidade dajustica, aqual é revertida ao Estado, uma vez que a conduta obreira, embora reprovéavel, ja

fora punida com multa por litigancia de ma-fé, bem como ndo se insere em uma das hipo6teses legais

restritivas que ensejam a aplicacdo de multa por ato atentatério a dignidade da justica (incisos IV e VI do
art. 77 do CPC).
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Apelos patronal e obreiro aos quais se nega provimento.

VALOR DA CONDENAGAO

Em razé&o do parcial provimento ao recurso patronal, altero o valor da

condenagdo, de acordo com as planilhas de calculo ora juntadas ao feito, as quais integram a
presente decisdo, sem prejuizo de posterior es atualizacdes.

CONCLUSAO

Pelo exposto, conheco do recurso ordinédrio da parte ré e do recurso
ordinario da parte autora, bem como das contrarrazdes respectivas €, no mérito, nego provimento ao
apelo obreiro e dou provimento ao apelo patronal para acolher o pedido da reconvencéo e condenar o
autor ao pagamento de R$ 2.500,00, acrescidos de juros e corregcdo monetéria, nos termos da

fundamentagdo supra e de acordo com as planilhas de célculo ora juntadas ao feito, as quais

integram a presente decisdo.

ACORDAO

| SSO POSTO:

A Segunda Turma do Egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 232
Regido, durante a 42 Sesséo Extraordinaria de Julgamento, realizada virtualmente entre as 09n00 do dia 14
/08/2020 e as 09h00 do dia 17/08/2020, DECIDI U, por unanimidade, conhecer do recurso ordinario da
parte ré e do recurso ordinario da parte autora, bem como das contrarrazfes respectivas e, no mérito,
negar provimento ao apelo obreiro e dar provimento ao apelo patronal para acolher o pedido da
reconvengéo e condenar o autor ao pagamento de R$ 2.500,00, acrescidos de juros e corregéo monetéria,
nos termos do voto da Desembargadora Relatora, seguida pelos Desembargadores Eliney Veloso e Jodo

Carlos. Planilhas de calculo ora juntadas ao feito, as quaisintegram a presente decisao.

Obs.: O Excélentissimo Senhor Desembargador Roberto Benatar ndo participou do julgamento do presente feito, conforme o
disposto no art. 43 do Regimento Interno deste Tribunal.Representando o Ministério Publico do Trabalho, a Procuradora
Thaylise Campos Coleta de Souza Zaffani. O Excelentissimo Senhor Desembargador Jodo Carlos presidiu a sessdo.

Plenério virtual, segunda-feira, 17 de agosto de 2020.
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(Firmado por assinaturadigital, conforme Lei n. 11.419/2006)

MARIA BEATRIZ THEODORO GOMES
Desembargadora do Trabalho Relatora

DECLARACOESDE VOTO
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